PREZES

REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ Katowice, 2 lipca 2013 1.
W KATOWICACH

Znak: WK-6100/1/4/13

Pan
Wiodzimierz Zak
Burmistrz Miasta

Myszkowa

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 18 marca do 26 kwietnia 2013 r. kontrole kompleksowa gospodarki finansowej Miasta
Myszkowa za okres od 1 stycznia 2009 r. do 26 kwietnia 2013 r, Ustalenia kontroli zostaty
zawarte w protokole kontroli podpisanym w dniu 7 maja 2013 r., ktérego jeden egzemplarz
pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegélne nieprawidtowosci, wskazujge wnioski
zmierzajgce do ich usunigcia i usprawnienia badanej dzialalnosci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidlowe wykonywanie czynnosci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113).

W zakresie udzielania zaméwien publicznych:

- W 2011 i w 2012 r. nieprawidiowo udzielono zamdéwienia na Swiadczenie uslug
pocztowych na rzecz Urzedu Miasta w Myszkowie w trybie z wolnej reki, pomimo braku
przestanek do zastosowania tego trybu wymaganych art, 67 ust. I pkt 1 lit. a i lit b ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 v. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759
z poin. zm.). Przedmiotem zamdwienia bylo $wiadczenie ustug pocztowych w obrocie
krajowym i zagranicznym na rzecz Urzedu Miasta w Myszkowie, ti. przyjmowanie,
przemieszczanie, doreczanie i dokonywanie ewentualnych zwrotéw przesylek pocztowych
po wyczerpaniu mozliwosci ich dorgczenia, Zakres Swiadczonych ustug okreslono jako:

a) przesylki zastrzezone (ij. przesytki o wadze do 50 g: rejestrowane (ekonomiczne
i priorytelowe) oraz nierejestrowane (ekonomiczne i priorylefowe) - krajowe
i zagramiczne;, b) przesylki niezastrzezone (Y. przesyiki o wadze powyzej 50 g:
rejestrowane  (ekonomiczne i priorylelowe) oraz nierejestrowane  (ekonomiczne
i priorytefowe) — krajowe i zagraniczne; c¢) uslugi komplementarne do przesylek
rejestrowanych.

Zgodnie z art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. a i lit. b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 739 z péin. zm.) zaméwienia
w trybie z wolnej rgki mozna udzielic woéwezas, gdy dostawy, ustugi lub roboty budowlane
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mogg byé¢ S$wiadczone ko przez jednego wykonawcg z  przyczyn technicznych
o obiektywnym charakterze lub z przyczyn zwiqzanych z ochrong praw wylgcznych,
wynikajgcych z odrgbnych przepiséw.

Wskazana w przepisie przestanka ma charakter obiektywny i dotyczy sytuacji faktycznej,
w ktérej w danym miejscu i czasie na rymku wystepuje tlko jeden wykonawca —
monopolista, $wiadczgcy tego rodzaju szczegolne ustugi, natomiast nie dotyczy sytuacyi,
w ktérej obiektywnie rzecz biorgc — w danym miejscu i czasie na rynkuy istniej dwoch lub
wiecej wykonawcéw, moggeych swiadcezy¢ tego rodzaju szczegdlne ustugi.

Zgodnie z art. 47 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 obowiqzujqcej do 31 grudnia 2012 r. ustawy z dnia
12 czerwea 2003 r. Prawo pocztowe (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1159 z pdin. zm. )
operatorowi publicznemu przystugiwata wylqeanos$¢, z zastrzezeniem ust. 2, $wiadczenia
ustug pocztowych, zwanych dalej , ustugami zastrzezonymi”, polegajgcych na
przyjmowaniu, przemieszczaniu i dorgczaniv. w obrocie krajowym i zagranicznym
przesylek nadanych w  sposéb uniemozliwiajgcy sprawdzenie zawartvsci o masie
nieprzekraczajgcej granicy wagowej, o ktérej mowa w usf. 4 (4. 50 g). Zgodnie z art. 47
ust. 2 ww. ustawy Prawo pocziowe nie naruszalo wylgcznosci  Swiadczenia ustug
zastrzezonych przyjmowanie, przemieszezanie i dorgczanie przesylek wymienionych w ust.
1, w obrocie krajowym lub zagranicznym, o masie nieprzekraczajgeef granicy wagowej,
o ktérej mowa w ust. 4, za pobrang przez operatora oplatg, nie nizszg niz dwu
i polkrotnos¢ oplaty za przyjecie, przemieszczenie i doreczenie przesylki listowej
stanowigcej przesylke najnizszego przedzialu wagowego najszybszej kategorii okreslonej
w cenniku powszechnych ustug pocztowych operatora publicznego obowigzujgcego
w danym czasie odpowiednio w obrocie krajowym i zagranicznym.

W zwigzku z powyziszym, Poczta Polska S.A. nie byla Jedynym podmiotem, ktory mogl
Swiadezyé ustugi bedqce przedmiotem zamdwienia.

Umowy dotyczqce $wiadczenia uslug pocztowych przez Poczlg Polskg S.A.: nr 688/CP
RHA4-4/2011/S z dnia 28 grudnia 2011 r. oraz wr 1D 220996/S z dnia 24 grudnia 2012 r.
zawarl p. Wiodzimierz Zak — Burmistrz Miasta Myszkowa.

Zamawigjgcy w 2011 r. nieprawidiowo udokumentowat przeprowadzenie postgpowania
o udzielenie zamowienia publicznego w trybie z wolnej reki na swiadczenic ustug
pocztowych, {j.:

e nie sporzqdzono protokotu z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
wg wzoru okreslonego w rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia
26 pafdziernika 2010 r. w sprawie protokolu postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458). Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwiern publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759
z péin. zm) w irakcie prowadzenia postgpowania 0 udzielenie zamowienia
zamawigjgcy sporzqdza pisemny protokol postgpowania o udzielenie zamoéwienia,
zwany dalej , protokolem” zawierajgcy co najmniej: opis przedmiotu zaméwienia,
informacje o trybie udzielenia zaméwienia, informacje o wykonawcach, ceng i inne
istotne elementy ofert, wskazanie wybranej oferty lub ofert.

o wykonawca uslug nie zlozyl oSwiadczenia o spelnieniu warunkow, o kiérych mowa
w art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 29 styczmia 1994 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2010 v. Nr 113, poz. 759 z péZn. zm.). Zamawiajgcy nie wezwal wykonawcy do
Zozenia oswiadczenia, do czego byl zobowigzany zgodnie z art. 26 ust. 3 ww. ustawy
z dnia 29 stycznia 1994 r. Prawo zamowien publicznych.

Ponadto zamawiajqcy nie zamiescil w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenia

o udzieleniu zaméwienia na podstawie umowy nr 688/CP RHA4-4/2011/S z dnia

28 grudnia 2011 r., co bylo niezgodne z art. 95 ust. I ustawy Prawo zamowien
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publicznych. Stosownie do tego przepisu, jezeli warto$é zamdwienia jest mniejsza
niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia
29 stycznia 1994 r. Prawo zaméwie# publicznych, zamawiajgcy niezwlocznie po zawarciu
umowy w sprawie zamowienia publicznego zamieszcza ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
w Biuletynie Zamdéwien Publicznych.

W ogloszeniu o udzieleniu zamdwienia na $wiadczenie ustug pocztowych przez Poczte
Polskg S.A. w 2012 r. zamawiajgcy nieprawidiowo podal ceng oferty wykonawcy. Zgodnie
ze wzorem ogloszenia o udzieleniv zamdwienia stanowigcym zalgeznik wnr 4 do
rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie wzoréw
ogloszen zamieszczanych w Biuletynie Zamowien Publicznych (Dz. U. Nr 12, poz. 69),
w agloszeniu nalezy podaé ceng wybranej oferty, a w przypadku cen jednostkowych nalezy
przemnozy¢ ceng jednostkowq wybranej oferty przez zaktadang ilos¢ Ilub zakres
zamdwienia.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia nr 272281-2012 ukazalo sie w Biuletynie Zamdwier:
Publicznych 27 grudnia 2012 r. W ogloszeniu zostala podana cena oferty w wysokosci
140.420,00 z1, mimo ze cena nie zostata ustalona w umowie ani w protokole z negocjacji
przeprowadzonych z wykonawcg. Umowa zosiala zawarta na ceny jednostkowe
swiadczonych ustug pocztowych, zgodnie z obowigzujgcym cennikiem. Podana
w ogloszeniu cena oferty wykonawcy byla wartosciq zaméwienia, obliczong na etapie
przygotowania zamowienia na podstawie wartosci zamdéwienia udzielonego w ciggu
poprzednich 12 miesiecy z uwzglednieniem wskaznika inflacji.

Zadania zwiqzane z przygotowaniem i dokumeniowaniem przebiegu postepowania
0 udzielenie zamdéwienia na Swiadczenie ustug pocziowych w 2011 i 2012 r. wykonywali
pracownicy Wydzialu Organizacji i Nadzoru Prawnego. Nadzér w tym zakresze sprawowat
p. Grzegorz Urban — Sekretarz Miasta Myszkowa.

Whiosek nr 1 _
Wzmocnié¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta w Myszkowie w zakresie

weryfikacji przestanek udzielania zaméwien publicznych w trybie z wolnej reki,
dokumentowania przebiegu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
oraz zamieszczania ogloszetn w Biuletynie Zamowien Publicznych stosownie do
art. 67, art. 96 ust. 1, art. 26 ust. 3, art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) oraz
postanowien zafgcznika nr 4 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
28 stycznia 2010 r. w sprawie wzorow ogloszen zamieszezanych w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych (Dz. U. Nr 12, poz. 69), majgc na uwadze art. 68 i art. 69
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 z pbézn. zm.).

W zakresie przygotowania w 2010 r postgpowania o udzielenie zamdwienia pn.
» Wykonanie uslugi w zakresie przewozow pasazerskich Srodkami komunikacji miejskiej na
terenie Miasta Myszkowa " stwierdzono, ze:

e w specyfikacfi istotnych warunkéw zamowienia oraz w ogloszeniu o zaméwieniu
zgdano od wykonawcow ziozenia dokumentow, ktorych nie wskazano w rozporzqdzeniu
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich
moze zqdac¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg byé¢
skladane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817), 1j. kserokopii dowoddéw rejestracyjnych, kserokopii



uméw dzierzawy, leasingu, najmu , kserokopii praw jazdy kierowcow. Zamawiajqcy zqdal,
aby do wykazéw w zakresie niezbednym do wykazania speinienia warunkéw dysponowania
odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do realizacji zamowienia
zostaly dolgczone odpowiednio: kserokopie dowodéw rejestracyjnych, kserokopie uméw
dzierzawy, leasingu, najmu oraz kserokopie praw jazdy kierowcow i certyfikatdw
kompetencji zawodowych.

Powyzszym naruszono art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z péin. zin) w zwigzku z § 1
ust. 1 rozporzqdzenia z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentow, Jakich
moze zqdaé zamawiajgey od wykonawcy, oraz form, w jakich le dokumenty mogg byc
skladane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817).

e w ogloszeniach o zamdwieniu zamieszczonych: na tablicy ogloszer w budynku Urzedu
Miasta w Myszkowie, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej oraz w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej Zamawiajgcy nie zamiescit:

- opisu warunkéw udzialu w postgpowaniu zamieszczonych w specyfikacji istotnych
warunkéw  zaméwienia. Wskazano jedynie informacje i formalnosci konieczne
do dokonania spelnienia warunkéw, 1. dokumenty, jakich zamawiajgcy zqdal
na potwierdzenie spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu;

- szczegblowego zakresu przedmiotu zamowienia, m.in. W zakresie dtugosci linii
autobusowych, wykazéw przystankéw autobusowych czy zestawienia planowanej ilosci
wozokilometréw. W ogloszeniu zamieszczono jedynie informacje, iz szczegblowy zakres
zamowienia okreslono w zalgeznikach do specyfikacji istotnych warunkdw zaméwienia,

- adresu strony internetowej, na ktérej zamieszczona byla specyfikacja istotnych warunkow
zamowienia;

- informacji o przewidywanych zaméwieniach uzupelniajqcych, pomimo iz zamawiajqcy
w specyfikacji istomych warunkéw zamowienia przewidzial udzielenie takich zamowien.
Powyzsze bylo niezgodne z art. 41 pkt 3, 4,7 1 15 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zambwier publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pozn. zm.). -

o zamawiajgcy nie wezwal jedynego wykonawcy, kiory zlozyl oferte na realizacje ustugi
w zakresie przewozéw pasazerskich Srodkami komunikacji miejskiej na terenie Miasta
Myszkowa, do uzupelnienia dokumentow Zlozonych w postgpowaniu na potwierdzenie
spelnienia wymaganych warunkéw bqdz do zlozenia wyjasnien dotyczqcych tych
dokumentéw. Powyzszym naruszono art. 26 ust. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwier publicznych (Dz. U. z 2010 v. Nr 113, poz. 759 z péin. zm.). Zgodnie
z przytoczonym powyzej przepisem zamawiajgcy wzywa, W WYZndaczomym przez siebie
terminie, do zlozenia wyjasniest dotyczgcych oswiadczen i dokumentéw, o ktérych mowa
w art. 25 ust. 1 ww. ustawy.

Zgodnie z ogloszeniem o zamowieniu oraz specyfikacyi istotnych warunkow zamowienia
wykonawcy w zakresie spetnienia warunku udzialu w postepowaniu w zakresie syluacji
finansowej i ekonomicznej mieli przedlozy¢ m.in. informacje z banku lub spéldzielczej kasy
oszczednosciowo- kredytowej, w ktdrych wykonawca posiada rachunek potwierdzajgcq
wysoko$§é posiadanych srodkéw finansowych w kwocie nie mniejszej niz 400.000 zt lub
zdolnosé kredytowq wykonawcy nie mniejszq niz 400.000 zi, wystawionej nie wezesniej niz
3 miesigce przed uplywem terminu skladania ofert.

W opinii bankowej dolgczonej do oferty nie potwierdzono posiadania wymaganych
Srodkéw finansowych ani zdolnoSci kredytowej. W opinii o kliencie wydanej przez bank
okreslono  zdolnosé  kredytowg na podstawie przedstawionych bankowi danych
ekonomiczno- finansowych za okres 2009 r. Bank okreslit klase ekonomiczno- finansowq



(rating klienta) w kategorii ,, E - przeciginej . Ponadto wskazano, ze wykonawca posiada
w banku kredyt w rachunku biezqcym w kwocie 100.000,00 zi, wysokos¢ kredytu ustalana
Jest w zaleznosci od potrzeb oraz obrotow na rachunku klienta, jednak nie powinna
przekraczac Sredniomiesigcznych przychodow ze sprzedazy za ostatni rok budzetowy.

Zadania w zakresie badania i oceny ofert wykonywali czionkowie komisji przetargowej
powolanej Zarzqdzeniem Nr 58/2010/0OK Burmistrza Miasta Myszkowa z dnia 27 maja
2010 .

Zadania w zakresie przygotowania projektu ogloszenia i specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia nalezaly do pracownikéw Wydzialu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Komunalnej. Nadzér w powyzszym zakresie sprawowat Kierownik tego Wydziatu.

Whniosek nr 2

Zapewnic¢ sporzadzanie specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia i ogloszenia
o zamdwieniu oraz badanic ofert, stosownic do art. 25 ust. 1 pkt 1, art. 26 ust. 3
i4 oraz art. 41 w zwigzku z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.)
oraz § 1 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r.
w sprawie rodzajéow dokumentéw, jakich moze zgdaé zamawiajacy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane (Dz. U.
poz. 231), majac na uwadze art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

W zakresie wynagrodzen:

— W latach 2010 - 2012 czterem pracownikom Wydziatu Finansowo - Budzetowego Urzedu
Miasta w Myszkowie naliczono i wyplacono dodatek specjalny w wysokosci nizszej niz
przyznano na podstawie pism Burmistrza Miasta Myszkowa.

Zgodnie z art. 36 ust 5 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzgdowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 223, poz. 1458 z péin. zm,) pracownikowi
samorzgdowemu z tytutu okresowego zwigkszenia obowigzkéw stuzbowych lub powierzenia
dodatkowych zadan moze zostaé przyzmany dodatek specjalny. Decyzje o wysokosci
przyznanego dodatku specjalnego podjgl Burmistrz Miasta Myszkéw, ktdry zgodnie
z przepisami art. 7 pki 3 ww. ustawy wykonywal wobec pracownikéw czynnosci
w sprawach z zakresu prawa pracy.

Natomiast zgodnie z § 12 pkt 1.1 i pkt 1.2 Zarzqdzenia Nr 92/2003 Burmistrza Miasta
Myszkowa z dnia 16 grudnia 2003 roku w sprawie instrukcji regulujgcej gospodarke
Jinansowq gminy ., Podstawowym dokumentem stwierdzajgcym wyplatg wynagrodzen sg
listy ptac pracownikow. Listy plac sporzgdza pracownik finansowy w jednym egzemplarzu
na podstawie odpowiednio sporzgdzonych przez odpowiedzialnych za ten odcinek
pracownikow jednostki i sprawdzonych dowodow zrodiowych wymienionych w pkt 1.3,
Zgodnie z pkt. 1.3 lit. d ,, Dowodami Zrodlowymi do sporzgdzania listy plac sq: wnioski
premiowe, pisma okreslajgce wysokos¢ dodatkéw stuzbowych, pisma okreslajgce wysokosé
nagréd”.

Przygotowanie list plac dodatku specjalnego w ramach powyzszego projektu nalezato do
Inspektora Wydziatu Finansowo- Budzetowego w Urzedzie Miasta w Myszkowie, nad
ktérym nadzor sprawowat Skarbnik Miasta Myszkowa.

Lqcznie kwota dodatku specjalnego wujetego na listach plac byla nizsza od dodatku
specjalnego ustalonego na podstawie pism podpisanych przez Burmistrza Miasta

Myszkowa w 2010 r. - 0 1049,80 zi, w 2011 r. - 0 1584,20 zf, w 2012 r. - 0 119,28 zI.



Dodatek specjalny byl prayznany w zwigzku z realizacjq projektu POKL ,, Uwolni¢ wiedze,
zwofjowac przyszios¢”.

W dniu 26 kwietnia 2013 r. dokonano wyplaty wyréwnania dodatku specjalnego dia
czterech pracownikéw Urzedu Miasta w Myszkowie w Iqcznej kwocie brutto 2.753,28 1,
na podstawie listy platniczej nr 21/2013 z dnia 25 kwietnia 2013 r.

Whiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Wydzialu Finansowo- Budzetowego Urzedu
Miasta w Myszkowie odpowiedzialnymi za sporzadzanie list ptac w zakresie
naliczania dodatkéw specjalnych przyznawanych zgodnie z art. 36 ust. 5 i art. 39
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzgdowych
(Dz. U. z 2008 r. Nr 223, poz. 1458 z p6zn. zm.), stosownie do postanowien
Zarzadzenia Nr 92/2003 Burmistrza Miasta Myszkowa z dnia 16 grudnia
2003 roku w sprawie instrukcji regulujacej gospodarke finansows gminy, majac
na uwadze art. 68, art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

W zakresie podatku od nieruchomosci:

— W dniu 11 sierpnia 2011 r. podatnik o nr konta 153 (osoba prawna) wystgpit o zwolnienie
z podatku od nieruchomosci uszkodzonego w wyniku pozaru w dniu 4 sierpnia 2011 r.
budynku hali produkcyino- magazynowej, wskazujge jako przestanke stan techniczny
uniemozliwiajgcy uzytkowanie hali i prowadzenie w niej Jjakiejkolwiek dzialalnosci
gospodarczej. Organ podatkowy w pismie Nr FB.3120.63.2011 z dnia 16 sierpnia 2011 r.
poinformowal podatnika, ze zwolnienie z podatku od nieruchomosci nalezy do kompetencji
Rady Gminy, natomiast stosownie do art. 6 ust. 9 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 93, poz. 613 z péin. zm.) podatnik
obowigzany jest odpowiednio skorygowaé deklaracje na podatek od nieruchomosci.
W pismie tym wskazano réwniez, iz bedqce w posiadaniu przedsigbiorcy budynki, kidre nie
sq i nie mogq by wykorzystywane do prowadzenia dzialalnosci gospodarczef ze wzgledow
technicznych, podlegajq opodatkowaniu wiasciwemu dla budynkéw pozostatych, i ze zly
stan techniczny budynkéw nie powoduje zwolnienia z podatku od nieruchomosci, a jedynie
powoduje wylgczenie ich z kategorii budynkdw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej i daje mozliwo$é opodatkowania ich wedlug stawek okreslonych jak dla
budynkéw pozostatych.

W trakcie kontroli ustalono, ze organ podatkowy nie poczynit wystarczajgcych ustalen, czy
wzgledy techniczne spalonej w wyniku pozaru hali produkcyjno — magazynowej nie stojg
na przeszkodzie w wykorzystywaniu jej do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz czy
ww. obiekt budowlany w rozumieniu przepisow prawa budowlanego, nadal spelnial
definicje budynku i zasugerowal sposéb ich opodatkowania Jako budynki pozostate.
Zgodnie z art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8 poz. 60 z péin. zm.) organy podatkowe pierwszej instancji dokonujq
czynnodci sprawdzajgcych majgeych na celu ustalenie stanu fakiycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami. W mysl natomiast
art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 7. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz.
U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pézn. zm.) budynki i budowle zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, to budynki i budowle bedgce w posiadaniu przedsigbiorcy,
z wyjgtkiem budynkéw z wyjqtkiem budynkéw mieszkalnych oraz gruntéw zwigzanych
z tymi budynkami, a takze gruntéw, o kidrych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 11it. b, chyba ze
przedmiot opodatkowania nie jest i nie moze by¢ wykorzystywany do prowadzenia tej
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dziatalnosci ze wzgledow technicznych. Zgodnie natomiast z art. la ust.] Pkt I ww. ustawy
za budynek uznaje si¢ obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego,
kidry jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocqg przegrod
budowlanych oraz posiada fundamenty i dach.

Podatnik w dniu 29 wrzesnia 2011 r. ziozyl korekte deklaracii od nieruchomosci na rok
2011, wykazujgc powierzchnig uleglej znmiszczeniu hali 2.512 m’ jako powierzchnig
uzytkowq budynkéw lub ich czesci w poz. — ,, pozostate”. W deklaracjach na podatek od
nieruchomosci na lata 2012 i 2013 takze zniszczony obiekt opodatkowano stawkg jak dla
budynkow pozostalych.

W trakcie kontroli w dniu 24 kwietnia 2013 r. inspektorzy RIO w Katowicach wraz
z pracownikiem Wydziatu Finansowo- Budzetowego dokonali ogledzin uszkodzonej
w wyniku pozaru hali produkcyjno- magazynowej. Z ogledzin sporzgdzono protokdl
w kidrym stwierdzono, ze w miejscu gdzie znajdowala sig przedmiotowa hala znajdujg sie
Jedynie stalowe, pionowe elementy konstrukcyjne, wyznaczajgee ksztatt budynku hali bez
Zadnych Scian ani dachu.

Zadania w zakresie analizy skiadanych deklaracji podatkowych wykonywali pracownicy
Wydzialu Finansowo — Budzetowego. Nadzor w tym zakresie sprawowala p. Teresa Bielak
— Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whniosek nr 4

Przeanalizowa¢ prawidlowo$¢ opodatkowania w latach 2011 - 2013
nieruchomodci bgdacych w posiadaniu podatnika o numerze konta 153, majac na
uwadze art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2012 1. poz. 749 z pézn. zm.) w zwiazku z art. la ust. 1 pkt 1 oraz pkt 3
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U.
z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pézn. zm.). W przypadku stwierdzenia niezgodnosci
deklaracji ze stanem faktycznym wszczaé wobec ww. podatnika postepowanie
podatkowe w trybie art. 165 § 1 ww. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa celem ustalenia prawidtowego wymiaru podatku.

W okresie od 2010 r. do marca 2013 r. zaniechano biezgcego wystawienia tytutéw
wykonawczych na zaleglosci w podatku od nieruchomosci wobec osoby prawnej o numerze
karty kontowej 120. Naruszono tym art. 6 § In ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracyi (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 z pdin.
zm.) oraz postanowienia § 2 i § 5 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia
22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektdrych przepisow ustawy o postepowaniu
egzekucyinym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pézn. zm.). Tytuly wykonawcze
wystawiano od 53 do 385 dni po uplywie terminu platmosci raty. :
Powyzsze dotyczylo zaleglosci ww. podatnika:

- za miesige listopad 2010 r., termin platnosci 15 listopada 2010 r., tytut wykonawczy
z dnia 5 grudnia 2011 r.,

- za miesige marzec 2011 r., termin platnosci 15 marca 2011 r., tytul wykonawcezy z dnia
17 listopada 2011 r.,

- za miesigce czerwiec i lipiec 2011 r., terminy platnosci odpowiednio 15 czerwca 2011 r.
i 15 lipca 2011 r., tytul wykonawczy z dnia 9 wrzesnia 2011 r.,

- za miesigce marzec i kwiecien 2012 r., termin platnosci odpowiednio 15 marca 2012 r.
i15 kwietnia 2012 r., ytut wykonawezy z dnia 10 lipca 2012 r.,



- za miesigc czerwiec i lipiec 2012 r., termin plamosci odpowiednio 15 czerwca 2012 r.
i 15 lipca 2012 r. - tytul wykonawczy wystawiony w czasie kontroli w dniu 19 kwietnia
2013 r.,

- za miesigce od sierpnia do listopada 2012 r., termin platmosci odpowiednio do
15 kazdego miesiqea, tytul wykonawczy z dnia 7 stycznia 2013 r.

Zadania dotyczqce egzekucji zobowigzavi podatkowych, w tym wystawianie upomnien
i tytuléw wykonawczych nalezaly do Podinspekiora Wydziatu Finansowo- Budzetowego.
Nadzér w tym zakresie sprawowala p. Teresa Bielak — Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whiosek nr 5

W2zmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta w Myszkowie w zakresie
podejmowania  czynnosci  zmierzajacych  do zastosowania  Srodkéw
egzekucyjnych, stosownie do arl. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwea 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2012 1. poz. 1015
z p6zn. zm.) oraz postanowien § 2 i § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pbzn.
zm.), majgc na uwadze art. 68 i 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

W dokumentacji podatkowej nie przechowywano kopii decyzji wymiarowych wydanych
w latach 2009 - 2013 dotyczgcych podatku od nieruchomosci. Naruszono tym § 4 ust. 2
phkt 2 rozporzqdzenia Ministra Finanséw z dnia 21 czerwca 2006 r. w sprawie zasad
rachunkowodci i planu kont w zakresie ewidencji podatkdéw, oplat i niepodatkowych
nalezno$ci budzetowych dla organéw podatkowych jednostek samorzqdu terytorialnego
(Dz. U. Nr 112, poz. 761), a obecnie § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Finansow
z dnia 25 patdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowoSci oraz planéw kont dla
organdw podatkowych jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375).

Powyzsze naruszylo rowniez zasady przechowywania akt podatkowo- wymiarowych
wynikajgce z zalgcznika Nr 4 do rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
22 grudnia 1999 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej dla organéw gmin i zwigzkéw
miedzygminnych (Dz. U. Nr 112, poz. 1319 z péin. zm.), a od 8 lutego 2011 r. zasady
wynikajgce z zalgcznika Nr 2 do rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
18 styeznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, Jednolitych rzeczowych wykazow
akt oraz instrukcii w sprawie organizacji i zakresu dzialania archiwéw zakladowych

(Dz. U. Nr 14, poz. 67 z pézn. zm.).

Zadania dotyczqce dokumentowania czynnosci podatkowych wykonywali pracownicy
Wydziatu Finansowo- Budzetowego. Nadzér w tym zakresie sprawowata p. Teresa Bielak —

Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whniosek nr 6

Zapewni¢ dokumentowanie przypiséw naleznosci kopiami decyzji wymiarowych
wraz z potwierdzeniami ich odbioru, stosownie do § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 25 pazdziemika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci
i planu kont w zakresie ewidencji podatkéw, optat i niepodatkowych naleznosci
budzetowych dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego
(Dz. U. Nr 208, poz. 1375) z uwzglednieniem, ze obowigzkowym elementem
decyzji jest podpis osoby upowaznionej z podaniem imienia i nazwiska oraz
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stanowiska stuzbowego zgodnie z art. 210 § 1 pkt 8 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z pdin. zm.) oraz
sporzgdza¢ kopie decyzji wymiarowych, majgc na uwadze postanowienia
zalacznika Nr 2 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia
2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt
oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dzialania archiwéw zakladowych
(Dz. U. Nr 14, poz. 67 z pbézn. zm.).

— W latach 2010 - 2013 organ podatkowy wydawal w kazdym roku po dwie decyzje. jedng
ustalajgeq zobowigzanie w podatku od nieruchomosci i drugg ustalajgcg zobowigzanie
w podatku rolnym, zamiast jednej decyzji (nakazu platniczego) w postaci lgcznego
zobowigzania pienieznego w sytuacyi, gdy podatnik byt rolnikiem i rownoczesnie prowadzit
dzialalnos¢ gospodarczq. Naruszono tym art. 6¢ ustawy z dnia 15 listopada 1984 v.
o podatku rolnym (Dz. U. 2006 r. Nr 136, poz. 969 z pozin. zm.). Zgodnie z ww. przepisem
osobom fizycznym, na ktorych cigzy obowigzek podatkowy w zakresie podatku rolnego
oraz jednoczesnie w zakresie podatku od nieruchomosci lub podatku lesnego dotyczgcy
przedmiotéw opodatkowania polozonych na terenie tej samej gminy, wysokos¢ naleznego
zobowiyzania podatkowego pobieranego w formie {gcznego zobowigzania pienigznego
ustala organ podatkowy w jednej decyzji.

Powyzsze dotyczylo podatnika o numerach kart kontowych: 69280 i 69062 i w latach od
2010 r, do listopada 2012 r. podatnika o numerach kart kontowych: 142048 1 31072.

— Zaniechano wezwania podatnika podatku od nieruchomosci o numerze ewidencyjnym
69280 do zlozenia wyjasniert w sprawie przyczyn braku wykazania w zlozonej 14 grudnia
2010 r. informacji w sprawie podatku od nieruchomosci, rolnego, lesnego posiadanego
przez podamika zwolnionego gruntu rolnego o pow. 876 m’ (dziatka nr 5828 stanowigca
uzytek klasy VI).

Zgodnie z art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8 poz. 60 z péin. zm.) organy podatkowe pierwszej instancii dokonujy
czynno$ci sprawdzajgeych majgeych na celu ustalenie stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnoSci z przedstawionymi dokumentami. W mysl art. 274 a
$ 2 ww. ustawy w razie waglpliwo$ci co do poprawnosci ziozonej deklaracji organ
podatkowy moze wezwaé do udzielenia w wyznaczonym terminie, niezbednych wyjasnien
lub uzupelnienia deklaracji, wskazujge przyczyny podania w waipliwo$é rzetelnosci
danych w niej zawartych.

Podatnik zlozyl informacje w sprawie podatku od nmieruchomosci, rolnego, lesnego
w zwigzku z nabyciem na podstawie akiu notarialnego Nr 4878/2010 z dnia 22 listopada
2010 r. dzialki 6077/36 o pow. 320 m’ (wezesniej podatnik dzierzawil te nieruchomos¢ na
podstawie umowy z dnia 1 czerwca 2006 r.). Z dokumentacji przediozonej w trakcie
kontroli (wypis z rejestru gruntéw) wynikalo, ze podatnik jest wiascicielem dziatek
o0 numerach: 5828 o pow. 876 m” i 6077/36 o0 pow. 320 m’ .

Zadania w zakresie prowadzenia spraw zwigzanych z wymiarem podatku od 0s6b
fizyeznych wykonywat Samodzielny Referent Wydzialu Finansowo- Budzetowego. Nadzor
w tym zakresie sprawowala p. Teresa Bielak — Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whiosek nr 7
Wzmocnié nadzor nad pracownikami Urzedu Miasta w Myszkowie, w zakresie

prawidlowego dokonywania czynnosci sprawdzajacych informacje podatkowe
oraz sporzadzania projektéw decyzji ustalajacych wysoko$¢ zobowigzania



podatkowego, stosownie do art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 1., poz. 749 z poézn. zm.) 1 art. 6¢ ustawy
z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969
z pbzn. zm.), majgc na uwadze art. 68 1 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W zakresie oplaty za zezwolenia na sprzedaz alkoholu:

— W 2012 r. przedsiebiorcy o numerze karty kontowej 4683 nieprawidtowo roztozono na raty
oplaty za wydanie zezwole# na sprzedaz napojow alkoholowych. Zgodnie z art. 11 Lust. 2,
ust 7 i ust. 8 ustawy z dnia 26 patdziernika 1982 r. o wychowaniu w frzezwosci
i praeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r. poz. 1351 z pézn. zm.) oplatg wrosi sig
na rachunek gminy przed wydaniem zezwolenia. Oplata za korzystanie z zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych wnoszona jest na rachunek gminy, w kazdym roku
kalendarzowym objetym zezwoleniem w trzech réwnych ratach w terminach: do
31 stycznia, 31 maja i 30 wrzesnia danego roku kalendarzowego. W roku nabycia
zezwolenia lub utraty jego waznosci, oplaty dokonuje si¢ w wysokoSci proporcjonalnej do
okresu waznosci zezwolenia.

W przypadku ww. przedsigbiorcy prowadzqcego dziatalnos¢ gospodarczy wydano
nastepujgee zezwolenia.

o Zezwolenie Nr I/1035/4/827/2012 z dnia 22.03.2012 r. na sprzedaz napojow
alkoholowvch do 4,5% zawartosci alkoholu oraz na piwo przeznaczonych do spozycia poza
miejscem sprzedazy. Oplata za korzystanie z powyzszego zezwolenia wyniosta 1 048, 22 z;
o Zezwolenie Nr I/1035/B/534/2012 z dnia 22.03.2012 r. na sprzedaz napojow
alkoholowych powyiej 4,5% do 18% zawartosci alkoholu (z wyjqtkiem piwa)
przeznaczonych do spoiycia poza migjscem Sprzedazy. Oplata za korzystanie
z powyzszego zezwolenia wyniosta 394,47 zi,

o Zezwolenie Nr I/1035/C/492/2012 z dnia 22.03.2012 r. na sprzedaz napojow
alkoholowych powyzej 18% zawartosci alkoholu przeznaczonych do spozycia poza
miejscem sprzedazy. Oplata za korzystanie z powyzszego zezwolenia wyniosta 394,47 L.
Oplata za korzystanie z ww. pozwoler wyniosia lgcznie 3.018,68 zt. Powyzsze zezwolenia
zostaly wydane na okres od 1 kwietnia 2012 r. do 30 kwiemia 2014 r.

W dniu 27 marca 2012 r. przedsiebiorca ztozyt w Urzedzie Miasta w Myszkowie pismo
w sprawie rozlozenia na dwie raty oplaty za zezwolenie na sprzedaz napojow
alkoholowych. Powyisze pismo zostalo rozpatrzone pozylywnie przez Kierownika
Wydziatu Spraw Obywatelskich i Ewidencji Gospodarczej, nad kiorym nadzor sprawowal
Sekretarz Miasta Myszkowa. W przypadku.

o  Zezwolenia nr I/1035/4/827/2012 — oplata za korzystanie z zezwolenia w wysokosci
104822 2} rozlozona zostala na 2 raty platne: do dnia 30. 03.2012 r. w kwocie 524,11 z1
i do dnia 30.09.2012 w kwocie 524,11 zi;

o  Zezwolenie Nr I/1035/B/534/2012- oplata za korzystanie z zezwolenia w wysokosci
394,47 zt roztozona zostata na 2 raty ptatne do dnia 30.03.2012 r. w kwocie 197,24 zl i do
dnia 30.09.2012 w kwocie 197,23 zi;

o Zezwolenie Ny I/1035/C/492/2012- oplata za korzystanie z zezwolenia w wysokosci
1575.99 zt rozlozona zostata na 2 raty platne: do dnia 30.03.2012 w kwocie 788 zl
i do dnia 30.09.2012 w kwocie 787,99 zi.

W zwigzku z powyzszym przedsiebiorca wnidst I ratg za wydanie ww. zezwolen w kwocie
1509,35 22 w dniu 30.03.2012r., II ratg ww. oplaty przedsigbiorca wnidst w kwocic
1509,35 zt w dniu 28.09.2012 r.
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Whiosek or 8

Wzmocni¢ nadzdr nad pracownikami Wydziatu Spraw Obywatelskich i Ewidencji
Gospodarczej Urzedu Miasta w Myszkowie w zakresie analizy dokumentacji
skiadanej przez przedsigbiorcow ubiegajacych sie o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojéw alkoholowych stosownie do art. 11" ust. 2, ust. 7 i ust. 8 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r. poz. 1356 z pézn. zm.), majac na uwadze art. 68,
art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.
U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

— W roku 2011 r. i styczniu 2012 r. nie dokonywano przypisu naleinosci z tytulu oplat
za korzystanie z zezwole¥ na sprzedaz napojow alkoholowych rna koncie 221 - |, Naleznosci
z Wtulu dochodow budzetowych”. Wplaty wjmowano: po sironie Ma konta
720 -, Przychody z tytulu dochodéw budzetowych” oraz po stronie Wn konta 130 -
» Rachunek biezqcy jednostki” z pominigciem konta 221. Ponadto, w zakresic ww.
naleznosci nie zaprowadzono szczegdlowej ewidencji analitycznej wediug dluznikéw, .
0s6b i podmiotow, ktérym wydano zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych
z ywzglednieniem przypisu, wplat i naleznosci.

W roku 2012 nie prowadzono ewidencji analitycznej wedlug podmiotow, ktérym wydano
zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych z uwzglednieniem przypisu wplat
i naleznosci. W roku 2013 prowadzono ewidencje analityczng wg podmiotéw, ktérym
wydano zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych. W powyzszej ewidencyi
uwzgledniano jedynie wplaty kontrahentow, jednak nie dokonywano przypiséw naleznosci
zgodnie z wydanymi zezwoleniami,

Powyisze bylo niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 o rachunkowosci
(Dz. Uz 2013 r. poz. 330, a poprzednio Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pésn. zm.)
oraz z postanowieniami zalqcznika nr 3 do rozporzqdzenia Ministra Finanséw z dnia
J lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
pansiwa, budzetow jednostek samorzgdu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzqdowych  zakladéw  budietowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majqcych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. z 2013 r. poz. 289, a poprzednio Dz. U. Nr 128, poz. 861 z péin. zm.).

Zadania w zakresie prowadzenia ewidencji ksiggowej Urzedu Miasia w Myszkowie
nalezaly do pracownikéw Wydzialu Finansowo - Budzetowego. Nadzor nad pracownikami
sprawowala p. Teresa Bielak — Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whniosek nr 9
Zapewni¢ dokonywanie na koncie 221 - ,Naleznodci z tytulu dochoddéw

budzetowych” oraz prowadzonych do niego kontach analitycznych przypis
naleznosci z tytutu optat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych, stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U z 2013 r. poz. 330) oraz postanowien zalgcznika nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych
zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzgdowych zakladéw
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. z2013 r. poz. 289).
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W zakresie dotacji dla podmiotéw spoza sektora finanséw publicznych:

— Ogloszenie o otwartym konkursie ofert wprowadzone Zarzqdzeniem Nr 221/PK/2011
z dnia 29 grudnia 2011 r. na realizacje zadavi publicznych w roku 2012 nie spelnialo
wymogéw okreslonych w art.13 ust. 2 pkt. 7 ustawy z dnia 24 kwiemia 2003 r.
o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r. Nr 234, poz. 1536
z péin. zm.). W ogloszeniu nie wskazano zrealizowanych przez orgam administracji
publicznej w roku 2010 zadav publicznych tego samego rodzaju i zwigzanych z wnimi
kosztéw, ze szczegdlnym uwzglednieniem wysokosci dotacji przekazanych organizacjom
pozarzgdowym i podmiotom, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwlietnia
2003 roku o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Zadania w zakresie przygotowania ogloszehi nalezaly do obowigzkow pracownikow
Referatu Promocji, Kultury i Sportu. Nudzor w powyziszym zakresie petnit Kierownik tego
Referatu.

Whiosek nr 10
Wzmocnié nadzér nad pracownikami Referatu Promocji, Kultury i1 Sportu

Urzedu Miasta w Myszkowie odpowiedzialnymi za przygotowywanie ogloszen
o otwartym konkursie ofert, stosownie do art. 13 ust. 2 pkt. 7 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 t. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U.
7z 2010 1. Nr 234, poz. 1536 z pézn. zm.), majac na uwadze art. 68, art. 69 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 ze zm.).

W zakresie sprzedazy nieruchomosei:

— W latach 2010 - 2012 przy zbyciu nieruchomosci gruntowych i lokali mieszkalnych
w drodze bezprzetargowej obcigzano nabywcéw kosziami sporzgdzenia  wyceny
nieruchomogsci. W przepisach ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pézn. zm.), nie przewidziano
mozliwosci poboru oplat z ww. tytulu. Zgodnie z art. 25 ust. 2w zwigzku z art. 23 ust. |
pkt 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, gminnym zasobem nieruchomosci
gospodaruje wdjt, burmistrz albo prezydent miasta, co polega na wykonywaniu czynnosci
polegajgeych m.in. na zapewnieniu wyceny tych nieruchomosci. -
Powyzsze stwierdzono w zakresie zbycia czterech nieruchomosci gruntowych na rzecz
uzythownikéw wieczystych, wspotwladcicieli i dzierzaweéw tych nieruchomosci oraz trzech
lokali mieszkalnych na rzecz najemeéw lokali.

Zobowigzanie nabywcow do zaplaty kosziéw sporzgdzenia wyceny nieruchomosci wraz
z ceng nieruchomosci przed zawarciem umow sprzedazy bylo jednym z zapisow
w prolokolach ustalen.

Zadania zwiqzane ze sprzedazq nieruchomosci gruntowych oraz lokali mieszkalnych
w trybie bezprzetargowym wykonywal Inspektor w Wydziale Nieruchomosci i Urbanistyki.
Nadzor w tym zakresie sprawowat Kierownik tego Wydzialu.

_ Warto$é dziadek o numerach: 6697/1, 6694/3, 6695/5, 6693/13, 6695/13 o lgcznej
powierzchni 0,9333 ha przy ul. Waryhskiego w Myszkowie w 2011 r. sprzedanych
w drodze bezprzetargowej na rzecz uzytkownika wieczystego zostata powigkszona
o podatek od towardéw i uslug, mimo ze sprzedaz nieruchomosci na rzecz uzytkownika
wieczystego nie podlegala opodatkowaniu iym podatkiem.



Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustuwy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug
(Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z pézn. zm.), opodatkowaniu podatkiem od towaréw
i ustug podlegajq odplatna dostawa towaréw i odplatne $wiadczenie ustug na terytorium
kraju. W mysl art. 2 pki 6 ustawy, przez towary rozumie si¢ rzeczy oraz ich cze$ci, a takze
wszelkie postacie energii. Dostawg towardw jest natomiast przeniesienie prawa do
rozporzqdzania towarami jak wlasciciel, w tym réwniez oddanie gruntéw w uzytkowanie
wieczyste i zbycie tego prawa.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 6 ustawy o podatku od towardw i ustug, przez dostawe fowaréw,
o kidrej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1, rozumie sig przeniesienie prawa do rozporzqdzania
towarami jak wlasciciel, w tym réwniez oddanie gruniéw w uzytkowanie wieczyste.
Przeniesienie prawa do rozporzqdzania gruntem jak wiasciciel nastepuje z chwilg oddania
gruntu w uzytkowanie wieczyste. W tej sytuacji sprzedaz grumtu dotychczasowemu
uzytkownikowi wieczystemu nie stanowi przeniesienia prawa do rozporzgdzania gruntem
Jak wiasciciel (a wigc podlegajgeej opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug dostawy
fowaréw), gdyz dotychczasowy uzytkownik wieczysty prawo takie (prawo do
rozporzgdzania gruntem jak wiasciciel) juz posiada.

W swietle art. 233 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 93) uzytkownik wieczysty (osoba fizyczna lub prawna) moze w granicach okreslonych
przez ustawy i zasady wspoizycia spofecznego oraz przez umowe o oddanie gruntu Skarbu
Paristwa lub gruntu jednostek samorzqdu terytorialnego lub ich zwigzkéw w uzytkowanie
wieczyste korzysta¢ z gruniu z wylgczeniem innych osob. W tych samych granicach
uzytkownik wieczysty moze swoim prawem rozporzgdzaé. Oddanie gruntu w uzytkowanie
wieczyste stanowi wiec przeniesienie prawa do rozporzgdzania tym gruntem jak wlasciciel.
Potwierdza to orzecznictwo sqdow administracyjnych, np. wyrok Wajewddzkiego Sqdu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 24 maja 2010 r. (sygn. akt I SA/Kr 605/10) czy
wyrok Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r.
(sygn. akt I[ll SA/Wa 1430/10). W drugim ze wskazanych orzecze#i stwierdzono, ze sprzedaz
nieruchomosci w trybie ustawy o gospodarce nieruchomosciami stanowi w istocie jedynie
zmiang tytulu prawnego do nieruchomosci, nie wphywa natomiast na ., wladztwo do
rzeczy”, ktore podatnik uzyskal juz w dacie ustanowienia uzytkowania wieczystego. Zatem
poglgd, ze sprzedaz nieruchomosci dotychczasowemu wieczystemu uzytkownikowi jest
dostawg lowaru, jest nieprawidiowy.

Z wyjasnien pracownikow wynika, ze Gmina Myszkéw w przedmiocie opodatkowania ww.
czynnosci przyjela dominujgce na poczgtku 2010 r. stanowisko Ministerstwa Finanséw
wyrazone w indywidualnych interpretacjach podatkowych, zgodnie z ktérym sprzedaz na
podstawie art. 32 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. ustawy o gospodarce
nieruchomosciami prawa wlasnosci gruntow objetych prawem uzytkowania wieczystego,
stosownie do art. 7 ust.l ustawy o podatku od towardw i ustug nalezy traktowaé jako
opodatkowang dostaweg towardw, gdyz grunty sq towarem zgodnie z art, 2 pkt 6 tej ustawy.

Warunki sprzedazy ustalono z nabyweg w protokole uzgodnien z 31 marca 2011 r., ceng
ustalono na kwotg brutto 78.433,41 zi, w tym 23% podatku VAT. Protokél uzgodnier
ze strony Miasta Myszkowa podpisal p. Wiodzimierz Zak — Burmistrz Miasta Myszkowa,
kiory rowniez zawarl umowe sprzedazy w formie aktu nolarialnego Reperforium A
Nr 1486/2011 z 8 kwietnia 2011 r.

Zadania zwigzane ze sprzedazq nieruchomosSci w trybie bezprzetargowym na rzecz
uzytkownikow wieczystych wykonywat Inspektor w Wydziale Nieruchomosci i Urbanistyki.
Nadzoér w tym zakresie sprawowal Kierownik tego Wydziatu.



Sprawy zwigzane z opodatkowaniem sprzedazy podatkiem od towardw i ustug prowadzit
Inspektor w Wydziale Finansowo- Budzetowym. Nadzér w fym zakresie sprawowala
p. Teresa Bielak — Skarbnik Miasta Myszkowa.

Whiosek nr 11

Rozwazy¢ mozliwo$é podjecia dzialan w celu uzyskania indywidualnej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego w zakresie obcigzenia podatkiem od
towaréw i ushug transakcji sprzedazy w 2011 r. dzialek o numerach: 6697/1,
6694/3, 6695/5, 6693/13, 6695/13, majac na uwadze art. 5 ust. 1 pkt 1 iart. 7
ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U.

72011 r. Nr 177, poz. 1054 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 12
Wzmocnié nadzor nad pracownikami Urzedu Miasta w Myszkowie w zakresie

przygotowywania dokumentacji na zbycie nieruchomoscl gminnych oraz
opodatkowania sprzedazy nieruchomosci podatkiem od towaréw i ustug zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pézn. zm.) oraz ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z p6zn.
zm.), majac na uwadze art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

W zakresie spraw organizacyjnych:

— W Urzedzie Miasta w Myszkowie zostal od dnia 1 lutego 2013 r. zatrudniony Audytor
Wewnetrzny, pomimo iz w regulaminie organizacyjnym wprowadzonym na podstawie
Zarzgdzenia Burmistrza Miasta Myszkowa Nr 86/ON/2011 z dnia 16 czerwca 2011 r.
nie zostalo przewidziane stanowisko Audytora Wewngtrznego.

Umowe o prace z Audytorem wewngtrznym podpisal p. Wiodzimierz Zak — Burmistrz
Miasta Myszkowa.

W dniu 4 kwietnia 2013 r. Zarzqdzeniem Nr 54/ON/2013 Burmistrza Miasta Myszkowa
dokonano zmiany Regulaminu Organizacyjnego Urzgdu Miasta w Myszkowie
wprowadzonego Zarzqdzeniem Nr 86/ON/2011 Burmisirza Miasta Myszkowa z dnia
16 czerwea 2011 r. Zmiana polegala na wprowadzeniu stanowiska Audytora
Wewnetrznego do struktury organizacyjnej urzedu.

— W latach 2009 - 2013 zaniechano pisemnego powierzenia p. Teresie Bielak — Skarbnikowi

Miasta Myszkowa —obowiqzkéw i  odpowiedzialno$ci  w  zakresie prowadzenia
rachunkowosci jednostki — Urzedu Miasta w Myszkowie — stosownie do art. 54 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240
z péén. zm.) oraz art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
2 2013 r., poz. 330, a poprzednio Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pézn. zm.).
Zgodnie z wyzej przyloczonym przepisem ustawy o finansach publicznych, glownym
ksiegowym jednostki sektora finanséw publicznych jest pracownik, ktéremu kierownik
jednostki powierza obowigzki i odpowiedzialnos¢ w zakresie prowadzenia rachunkowosci
jednostki. Powierzenie obowiqzkéw i odpowiedzialnosci w powyzszym zakresie nalezato do
p. Wiodzimierza Zaka — Burmistrza Miasta Myszkowa, a poprzednio do p. Janusza
Romaniuka — bylego Burmistrza Miasta Myszkowa.
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Pani  Teresie DBielak — Skarbnikowi Miasta Myszkowa powierzono obowigzki
odpowiedzialnos¢ Gléwnego Ksiegowego Urzedu Miasta w pisemnym zakresie czynnosci
z dnia 23 kwietnia 2013 r.

W zakresie ksiegowosci:

— W latach 2010 - 2013 do ksigg rachunkowych Urzgdu Miasta w Myszkowie nie zostaly
wprowadzone wszystkie operacje zwigkszenia stanu skladnikéw majgtku dotyczgce
nieruchomosci zajetych pod drogi publiczre, nabytych z mocy prawa na podstawie
ostatecznych decyzji Wojewody Slgskiego. Naruszono tym art. 4 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r. poz. 330,
a poprzednio Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z péén. zm.). Zgodnie z przytoczonymi
przepisami, jednostki obowigzane sq stosowaé przyjete zasady (polityke) rachunkowosci,
rzetelnie i jasno przedstawiajge sytuacie majgtkowq i finansowg oraz wynik finansowy. Do
ksigg rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzié, w postaci zapisu, kazde
zdarzenie, ktdre nastgpilo w tym okrvesie sprawozdawczym. Zdarzenia, w tym operacje
gospodarcze, wmuje si¢ w ksiggach rachunkowych i wykazuje w sprawozdaniu
Jinansowym zgodnie z ich trescig ekonomiczng.

Z kolei, zgodnie z art. 24 ust. 5 pkt 1 ww. ustawy, ksiggi rachunkowe uznaje si¢ za biezqgce,
Jezeli pochodzqce z nich informacje umozliwiajq sporzqdzenie w terminie obowigzujgcych
Jednostkg sprawozdar finansowych i innych, sprawozdah, w tym deklaracji podatkowych
oraz dokonanie rozliczen finansowych.

Brak wjecia w ksiggach rachunkowych nabycia nieruchomosci byl réwniez niezgodny
z zasadami funkcjonowania konta 011 -, Srodki trwale” opisanymi w zalgezniku nr 3
do rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdinych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu pansiwa, budzetow jednostek samorzgdu
terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzqdowych zakladéw  budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz pavistwowych jednostek budzetowych majgcych
siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2013 r. poz. 289, a poprzednio
Dz U. z 2010 r. Nr 128, poz. 861 z péin. zm.), a takze z postanowieniami zarzgdzenia
Nr 209/2010/FB Burmistrza Miasta Myszkowa z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie zasad
rachunkowosci dla budzetu Miasta w Myszkowie z péZn. zm., a poprzednio zarzqdzenia
Nr 15 Burmistrza Miasta Myszkowa z dnia 31 grudnia 2002 r. z pozn. zm.

W kazdym roku z okresu 2010 - 2012 zostalo wydanych przez Wojewode Slgskiego
kilkadziesiqt prawomocnych decyzji w sprawie nabycia wlasnosci przez Gming Myszkow.
W decyzjach zostaly okreslone powierzchnie, numery dzialek i polozenie nieruchomosci,
natomiast nie zostaly okreslone wartosci nieruchomosci zajetych pod drogi publiczne.
Decyzje te nie zostaly przekazane celem wujecia w ksiggach rachunkowych przez
pracownikow Wydzialu Nieruchomosci i Urbanistyki wykonujgcych zadawnia w zakresie
nabycia nieruchomosci pod drogi publiczne. Nadzor nad pracownikami w fym zakresie
sprawowat Kierownik tego Wydziatu.

Nie podjeto rowniez dzialan zmierzajgcych do ustalenia wartosci nabycia ww.
nieruchomosci, sfosownie do art, 28 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r. poz. 330, a poprzednio Dz. U. z 2009 r. Nr 152,
poz. 1223 z poin. zm.).

Powyzsze Swiadczy takze o nieprawidlowo przeprowadzonej inwentaryzacji metodg
weryfikacji sald nieruchomosci komunalnych na dzien 31 grudnia 2011 r. Zgodnie
z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci inwentaryzacje
srodkow trwalych jednostki przeprowadzajq drogg poréwnania danych  ksigg
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rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji realnej wartosci tych
skladnikow. Faktycznie weryfikacja sald nie polegala na poréwnaniu odpowiednich
danych. Ponadio stosownie do § 6 ust. 6 ww. rozporzqdzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
budzetu paristwa, budzetéw jednostek samorzqdu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzgdowych  zakladéw  budzetowych, panstwowych  funduszy —celowych oraz
parnistwowych jednostek budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej ~inwentaryzacja nieruchomoSci powinna zapewni¢  poréwnanie  danych
wynikajgcych z ewidencji ksiggowej z ewidencig gminnego zasobu nieruchomosci.

W procedurach wewnetrznych obowigzujgcych w  jednostce, w fym w zakresach
obowigzkéw pracownikéw, brak jest szczegblowych procedur dotyczgcych obiegu
dokumentéw ksiegowych w zakresie proceséw dokumentowania majgtku frwatego,
w  szczegdinosci wskazamia fermindw i o0séb odpowiedzialnych za sporzqdzanie
dowoddéw OT, Réwniez nie wskazano i nie opisano szczegdlowych zasad dotyczgeych
przeprowadzenia  inwentaryzacji metodq weryfikacji. Stosownie do § 6 ust. 6
ww. rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz plandéw kont dla budzetu pavistwa, budzetow jednostek
samorzqdu  terytorialnego,  jednostek  budzetowych,  samorzqdowych zaktadow
budzetowych, pavistwowych funduszy celowych oraz paristwowych jednostek budzetowych
majgcych  siedzibg  poza  gramicami  Rzeczypospolitej Polskiej  inwentaryzacja
nieruchomosci powinna zapewnié poréwnanie danych wynikajgcych z ewidencji ksiegowej
z ewidencjg gminnego zasobu nieruchomosci.

Protokét weryfikacji salda konta 011 wg stanu na dzien 31 grudnia 2011 r. w zakresie
wartosci gruntéw zostal podpisany przez Kierownika Wydzialu Nieruchomosci
i Urbanistyki, Zastepce Kierownika Wydziatu Finansowo- Budzetowego oraz przez
cztonkow komisji inwentaryzacyjnej powolanej na podstawie zarzqdzenia nr 15 1I/ON/2011
Burmistrza Miasta Myszkowa z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie przeprowadzenia
inwentaryzacji rzeczowych skladnikéw majgtkowych gminy Myszkow.

Zaniechanie ujecia wszystkich operacji nabycia nieruchomosci zajetych pod drogi
publiczne mialo réwniez wplyw na prezentacje danych dotyczgeych majqtku jednostki
w sprawozdaniach finansowych sporzqdzonych na dzien 31 grudnia 2010 r., 2011 r.
oraz 2012 r.

Obowigzki w zakvesie prowadzenia rachunkowosci Urzedu Miasta w Myszkowie
nie zostaly powierzone zadnemu pracownikowi. W okresie objetym kontrolg obowiqzki
te wykowywala p. Teresa Bielak — Skarbnik Miasta Myszkowa. Odpowiedzialnos¢
za wykonywanie obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych ustawg, w fym
z tytutu nadzoru, ponosi p. Wiodzimierz Zak — Burmistrz Miasta Myszkowa, na podstawie
art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci.

Whiosek nr 13

Uja¢ w ksiegach rachunkowych Urzgdu Miasta w Myszkowie wszystkie operacje
zwiekszenia stanu skladnikow majatku dotyczace nieruchomosci zajetych pod
drogi publiczne, nabytych z mocy prawa na podstawie ostatecznych decyzji
Wojewody Slyskiego i zapewni¢ ich prezentacje w sprawozdaniu finansowym
jednostki stosownie do art. 4 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
20 wrzednia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r. poz. 330) oraz zasad
funkcjonowania konta 011 okreslonych w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegélnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu pafstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
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budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
z 2013 r., poz. 289) 1 zarzadzeniu Nr 209/2010/FB Burmistrza Miasta Myszkowa
z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci dla budzetu Miasta
w Myszkowie z pdzn. zm.

Whiosek nr 14
Ustalic procedury dotyczace obiegu dokumentéw ksiegowych w  zakresie
wskazania terminéw i o0s6b odpowiedzialnych 7a sporzadzanie dowodow

ksiggowych OT oraz w zakresie szczegélowych =zasad dotyczacych
przeprowadzenia inwentaryzacji metoda weryfikacji, majac na uwadze art. 4 ust. 1
12, art, 20 ust. 1, art. 24 ust. 5 pkt 1, art. 26 ust. 1 pkt 3, art. 28 ust. 2 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosei (Dz. U. z 2013 r. poz. 330) oraz zasady
funkcjonowania konta 011 okredlone w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegblnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
z 2013 r. poz. 289) i zarzadzeniu Nr 209/2010/FB Burmistrza Miasta Myszkowa
z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci dla budzetu Miasta
w Myszkowie z pdzn. zm., a takze art. 68 i 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn.
zZm.).

Whniosek nr 15
Przeprowadzi¢ prawidlowo inwentaryzacje $rodkéw trwalych stanowigcych

wlasnos¢ Miasta Myszkow, stosownie do art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r. poz. 330), majac na
uwadze § 6 ust. 6 ww. rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosei oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzgdowych zakladéw budzetowych, pafstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majgcych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2013 r. poz. 289).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113), sprawozdanie o sposobie realizacji
wnioskéw  pokontrolnych nalezy przedlozy¢ Regionalnej Izbie Obrachunkowej
w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przyshuguje prawo
zgloszenia zastrzezeni w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

PREZES .
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