Katowice, dnia 2 marca 2004 r.

Znak: WK-0901/15/2004

Pan
Prezydent Miasta
Dabrowa Gornicza

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 9 do 16 lutego 2004 r. kontrol¢ dorazna w zakresie realizacji dochodow Miasta Dabrowa
Gornicza za okres od 1 stycznia 2001 r. do 31 grudnia 2003 r. Ustalenia kontroli zawarte
zostalty w protokole z dnia 16 lutego 2004 r., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono
w jednostce kontrolowane;j.

Ponizej przedstawiam poszczeg6lne nieprawidlowos$ci i uchybienia, wskazujac zarazem
wnioski zmierzajace do ich wusunigcia oraz osoby odpowiedzialne za prawidlowe
wykonywanie czynnosci stuzbowych — stosownie do art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (t.j. w Dz. U. z 2001 r. Nr 55, p0oz.577 z pdzn.
zm.).

- W dniu 28 grudnia 2001 r. Miasto Dgbrowa Gornicza przeprowadzito licytacje 3
weksli na ogolng kwote 3.000.000 zI. Weksle zarejestrowane w Urzedzie Miasta Katowice
w dniu 28 grudnia 2001 r. pod numerami.

RWD 2756/2001 — wartos¢ 1.000.000 zit (termin platnosci, ustalony na podstawie
dostarczonej w trakcie kontroli kserokopii weksla:30 maj 2002 r.),

RWD 2757/2001 — wartos¢ 1.000.000 zi (termin platnosci, ustalony na podstawie
dostarczonej w trakcie kontroli kserokopii weksla: 15 maj 2002r.),

RWD 2758/2001 — wartos¢ 1.000.000 zi(termin platnosci, ustalony na podstawie
dostarczonej w trakcie kontroli kserokopii weksla: 30 kwiecien 2002 r.),
wystawione zostaly w dniu 28 grudnia 2001 r. przez Centrale Zaopatrzenia Gornictwa S.A.
w Katowicach na zlecenie Zakiadow Koksowniczych ,, Przyjazn” w Dgbrowie Gorniczej
iwtym samym dniu, tj.28 grudnia 2001 r. zostaly zajete przez Urzqd Miejski w Dagbrowie
Gorniczej. Zajecia weksli (poprzez odbior tych weksli) dokonano w celu pokrycia zobowiqzan
Zaktadow Koksowniczych ,,Przyjazn” z tytutu podatku od nieruchomosci za miesiqce:
listopad i grudzien 1996 r., listopad i grudzien 2000 r., styczen i luty 2001 r. na tqcznq kwote
3.047.567,20 zt (w tym naleznos¢ gtowna :1.681.656 z1) oraz kosztow egzekucyjnych na kwote
139.127,13 zt (fqczna wartos¢ zobowiqzania wynosita: 3.186.694,33 zI). Zajecia weksli
dokonano rowniez w dniu 28 grudnia 2001 r., z czynnosci sporzqdzono protokot odbioru
dokumentu.



Jak wynika z wyzej przytoczonych dat wystawienie, rejestracja, zajecie i licytacja weksli miaty
miejsce w jednym dniu. Wobec tego sprzedazy weksli dokonano wczesniej niz siodmego dnia
od daty zajecia. Jednoczesnie z zajeciem weksli organ egzekucyjny nie wezwat trasata, aby
naleznej od niego sumy wekslowej nie uiszczal prawnemu posiadaczowi weksla, lecz nalezng
sume wplacit w terminie wykupu weksla organowi egzekucyjnemu. Dodatkowo stwierdzono,
ze organ egzekucyjny nie zamiescil obwieszczenia o licytacji w prasie mimo, iz wartosc
sprzedawanych weksli przewyzszata kwote 4.500 zi (wartos¢ szacunkowa weksli o wartosci
nominalnej 3.000.000 zt ustalono w wysokosci 2.250.000 zi, tj. ¥ wartosci). Na obwieszczeniu
o licytacji zobowiqzany dokonat w dniu 28 grudnia 2001 r. o godz. 7.30 adnotacji, Ze zostal
zapoznany z obwieszczeniem, tym samym nie zachowano 3-dniowego terminu (przed dniem
licytacji) na powiadomienie zobowiqzanego o terminie i miejscu licytacji oraz doreczenie
odpisu obwieszczenia o licytacyi.

Jak wynika z dostarczonych w trakcie kontroli dokumentow (polecenia przelewu) oraz
pisemnego oswiadczenia Kierownika Referatu Rachunkowosci i Kierownika Referatu
Ewidencji Podatkow Urzedu Miejskiego w dniu 28 grudnia 2001 r. na konto Urzedu
Miejskiego wplyneta tylko jedna kwota w wysokosci 30.000 zi na poczet wykupu weksli od
Zaktadu Przerobki i Zbytu Wegla ,,Porgbka” sp. z o.o.(wplata dokonana zostata w dniu
27 grudnia 2001 r., tj. przed wystawieniem weksli; operacja zrealizowana zostala przez
Bank PKO S.A. O/Katowice w dniu 28. 12.2001 r.), wobec powyzszego wplacona kwota nie
stanowita 10 % wartosci szacunkowej(wymagana wysokos¢ wadium) i w licytacji nie wzieto
udziatu 2 licytantow (wobec braku dokumentu potwierdzajqcego wplate wadium przez
drugiego uczestnika licytacji), mimo zapisu o 2 licytantach zawartego w protokole
licytacyjnej sprzedazy ruchomosci. Wobec braku wplaty wadium przez 2 uczestnikow licytacja
nie powinna dojs¢ do skutku.

Nabywcq weksli za kwote 2.400.000 z¢ (800.000 zt kazdy) zostat Zaktad Przerobki i Zbytu
Wegla ,, Porqbka” sp. z 0.0. Sosnowiec.

Wpltaty na poczet wykupu zlicytowanych w dniu 28 grudnia 2001 r. weksli dokonane zostaly
przez nabywce w dniach:

-28.12.2001 r. — 30.000 z{,

-28.12.2001 r. —1.950.000 zi,

-28.12.2001 r. — 20.000 zi,

-29.01.2002 r. — 100.000 =i,

-11.02.2002 r. — 300.000 =,

(tacznie 2.400.000 z1).Z tego wynika, ze w dniu przeprowadzenia licytacji nabywca nie uiscit
kwoty wywolania ani nie przedstawit czeku potwierdzonego na kwote wynoszqcq co najmniej
cene wywotania a do dnia nastepnego (do godziny 12.00) nie wniost roznicy miedzy cenq
nabycia a kwotq wplaconq. Wobec tego nabywca powinien utraci¢ prawo wynikte z przybicia
i prawo do zwrotu kwoty uregulowanej w czasie licytacji.

Odpowiedzialno$¢ za nieprawidlowe przeprowadzenie licytacji weksli ponosza:

Naczelnik Wydziatu Windykacji, Kontroli i Podatku Oséb Prawnych, do ktdérej obowiazkow
— na podstawie przyznanego zakresu czynno$ci shluzbowych — nalezato przygotowanie
ogloszen 1 prowadzenie licytacji, nadzor nad czynno$ciami dotyczacymi zwozek i1 sprzedazy
i ktora zatwierdzita obwieszczenie o licytacji oraz podpisata protokot licytacyjnej sprzedazy
ruchomosci,

Kierownik Referatu Windykacji i Kontroli Wydziatu Windykacji, Kontroli i Podatku Osob
Prawnych, ktora podpisata protokot licytacyjnej sprzedazy ruchomosci i1 do ktorej
obowiazkow, zgodnie z zakresami czynno$ci, nalezato nadzorowanie i kontrola czynnosci
zwiazanych z licytacja, zwo6zka 1 sprzedaza ruchomosci.



- Przy dokonaniu zajecia weksli wystawionych przez Centrale Zaopatrzenia Gornictwa
S.A. na zlecenie Zaktadow Koksowniczych , Przyjazn” w Dagbrowie Gorniczej(zajecia
dokonano w celu pokrycia zobowiqzan Zaktadow Koksowniczych ,, Przyjazn” z tytutu podatku
od nieruchomosci, odsetek, kosztow egzekucyjnych)
a)w dniu 28.12.2001 r.
RWD 2759/2001 z dnia 28.12.2001 r. na kwote 1.000.000 zi,
RWD 2760/2001 z dnia 28.12.2001 r. na kwote 1.000.000 zi,

b)w dniu 29.05.2002 r.

RWD 1517/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 1.000.000 z,
RWD 1518/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 1.000.000 z{,
RWD 1519/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 1.000.000 zi,
RWD 1520/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 zt,
RWD 1521/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 zi,
RWD 1522/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 zt,
RWD 1523/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 z,
RWD 1524/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 zt,
RWD 1525/2002 z dnia 20.05.2002 na kwote 500.000 zi,

z dnia 20.05.2002 na kwote 1.000.000 z{,

c)w dniu 31.10.2003r.

RWD 3478/02(oraz RWD 1277/03) z dnia 2.06.2003 r. na kwote 500.000 zi,

RWD 1275/03 z dnia 2.06.2003 r. na kwote 500.000 =i,

RWD 3593/2002 (RWD 1256/03) z dnia 2.06.2003 r. na kwote 500.000 =i,

z dnia 2.06.2003 r. na kwote 500.000 zi,

RWD 1274/03 z dnia 2.06.2003 r. na kwote 500.000 zi,

RWD 861/03(RWD 2736/03) z dnia 28.10.2003 r. na kwote 650.000 zi,

RWD 860/03 z dnia 28.10.2003 r. na kwote 500.000 zi,
organ egzekucyjny nie wezwal trasata, aby naleznej od niego sumy wekslowej nie uiszczat
prawnemu posiadaczowi weksla, lecz naleznq sume wplacit w terminie wykupu weksla
organowi egzekucyjnemu. Dodatkowo ustalono, zZe w obwieszczeniach dotyczqcych licytacji
weksli wymienionych w punkcie a) i b) (licytacje przeprowadzono w dniach 26.03.2002r.,
25.07.2002 r., 12.11.2002r.)nie wskazano firmy oraz adresu zobowiqzanego.

Odpowiedzialno$¢ za powyzsze nieprawidtowosci ponosza:

Naczelnik Wydzialu Windykacji, Kontroli i Podatku Osoéb Prawnych, ktora podpisata
obwieszczenia o licytacjach przeprowadzonych w dniach 25.07.2002 r. 1 12.11.2002 r.
(obwieszczenie dot. licytacji przeprowadzonej w dniu 26.03.2002 r. nie zostalo przez nikogo
podpisane); do obowiazkéw pani Naczelnik — na podstawie przyznanego zakresu czynnos$ci
,stuzbowych — nalezato prowadzenie licytacji i nadzor nad czynno$ciami dotyczacymi zwozek
1 sprzedazy;

Kierownik Referatu Windykacji 1 Kontroli Wydzialu Windykacji, Kontroli i Podatku Oséb
Prawnych, do ktérej obowiazkéw, zgodnie z zakresami czynno$ci, nalezalo nadzorowanie
1 kontrola czynnosci zwiazanych z licytacja, zwozka 1 sprzedaza ruchomosci.

Whiosek nr 1

W sytuacji dokonywania zaj¢cia weksli dokonywaé wezwania trasata, aby
naleznej od niego sumy wekslowej nie uiszczal prawnemu posiadaczowi
weksla, lecz nalezng sumg¢ wplacit w terminie wykupu weksla organowi
egzekucyjnemu i zawiadamia¢ zobowiazanego, ze nie wolno mu rozporzadzad



zajetym wekslem ani tez odebra¢ od trasata sumy wekslowej stosownie do
przepisu art. 96a pkt 1) ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
administracyjnym w administracji (tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 110,
poz.968 z p6zn. zm.).

Wnhiosek nr 2
Licytacje weksli zajetych w postgpowaniu egzekucyjnym przeprowadzac Scisle
z przepisami ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji  (tj. w Dz. U. z 2002 r. Nr 110, poz. 968 z p6zn.zm.),
a szczegolnie:

- nie dokonywa¢ sprzedazy weksli wczesniej niz siodmego dnia od daty
ich zajgcia, majac na uwadze przepis art.104 § 1 w/w ustawy,

- w obwieszczeniach o licytacji zawiera¢ informacje o imieniu
inazwisku lub firmie oraz adresie zobowiazanego stosownie do wymogu
art.105a § 2 pkt 4) ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji;

- dorgczaé zobowiazanemu odpis obwieszczenia o licytacji najpozniej
na 3 dni przed dniem licytacji zgodnie z art.105 a §4 w/w ustawy;

- przy przeprowadzaniu licytacji, ktorych przedmiotem sa ruchomosci
(weksle) o wartosci  szacunkowej przekraczajacej kwotg 4.500 zi,
obwieszczenie o licytacjach zamieszczaé w prasie stosownie do wymogu
art.105 a § 5 tej ustawy;

- nie przeprowadza¢ licytacji w przypadkach nie uiszczenia wadium
w wysokosci 1/10 kwoty szacunkowej ruchomosci (warto$ci nominalnej
weksli) przez co najmniej dwodch licytantow stosownie do tresci art. 105 b § 1
1 105 ¢ § 2 ustawy;

- egzekwowa¢ od nabywcy weksli co najmniej kwotg¢ wywotawcza
w dniu licytacji oraz pozostatej kwoty(r6znica migdzy cena nabycia i kwota
uiszczona) najpozniej w dniu nastgpnym do godziny 12.00, stosownie do tresci
art. 105 d, a w przypadku nie wniesienia terminowo powyzszych kwot, nie
wydawa¢ nabywcy przedmiotu licytacji, majac na uwadze art. 107 § 1 ustawy.

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (t.j. w Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.) sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedlozy¢ do RIO w Katowicach,
w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zaKkresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



