Katowice, dnia 28 lutego 2005 r.

Znak: WK-6102/12/4/2004/05

Pan

Kierownik

Gospodarstwa Pomocniczego
przy Slaskim Zarzadzie
Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Katowicach

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili
w dniach od 6 grudnia do 30 grudnia 2004 r. kontrol¢ problemowa gospodarki finansowej
Gospodarstwa Pomocniczego przy Slaskim Zarzadzie Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Katowicach za okres od 1.01.2001 r. do 30.06.2004 .
Ustalenia kontroli zawarte zostaly w protokole kontroli z dnia 26 stycznia 2004 r., ktorego
jeden egzemplarz pozostawiono w kontrolowanej jednostce.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne uchybienia i nieprawidlowosci wskazujac
zarazem wnioski zmierzajace do ich usunigcia, stosownie do tresci art.9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z p6ézn. zm.).

W zakresie spraw organizacyjnych

— Realizowanie przez Gospodarstwo Pomocnicze zadan polegajqcych na wykonywaniu
uproszczonych dokumentacji projektowych w zakresie odbudowy, modernizacji ciekow
wodnych, urzqdzen wodnych oraz dokonywaniu uzgodnien melioracji szczegotowych,
nalezqcych do zakresu zadan jednostki macierzystej, ktore nie zostaly wydzielone do
realizacji przez Gospodarstwo w decyzji o jego utworzeniu, co bylo niezgodne
z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych
(Dz.U.z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).

Osobq odpowiedzialng za powyzsze jest Pan Janusz Plawecki — Kierownik gospodarstwa,
ktory przyjmowal zlecenia od jednostki macierzystej w zakresie wymienionych zadan.

Whiosek nr 1

Podja¢ dzialania majace na celu dostosowanie zakresu dzialania gospodarstwa
pomocniczego do decyzji o jego utworzeniu stosownie do wymagan art. 20 ust. 1
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15
poz. 148 z pdzn. zm.).



W zakresie planu finansowego

Dokonanie w roku 2003 wydatkow klasyfikowanych w § 4300 — Zakup ustug pozostatych
w wysokosci wyzszej od zaplanowanej, wg stanu na dzien 31.12.2003 r. o kwote
170.632,93 zI, czym naruszono przepisy art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).

Przyczynq powyzszej nieprawidlowosci byl brak wprowadzenia zmian w planie
finansowym gospodarstwa pomocniczego w 2003 r. przez p. Janusza Plaweckiego -
Kierownika gospodarstwa, w zwiqzku ze zrealizowaniem przychodow i wydatkow
w kwotach wyzszych niz wynikajqce z zatwierdzonego planu finansowego oraz
zaniedbanie obowiqzkow przez p. Jadwige Krdlickq — Glownego Ksiegowego
gospodarstwa w zakresie dokonywania wstepnej kontroli dokumentow dotyczqcych
wykonania planu finansowego.

Whiosek nr 2

Ustali¢ procedury kontroli finansowej w zakresie pobierania i gromadzenia
srodkow publicznych, zaciagania zobowiazan finansowych 1 dokonywania
wydatkow ze $rodkow publicznych, celem realizowania przychodoéw i wydatkow
w gospodarstwie zgodnie z zatwierdzonym planem finansowym, majac na uwadze
przepisy art. 26 ust. 3, art. 28 ust. 1 i art. 35a ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pdzn. zm.).

W zakresie realizacji przychodow i wydatkow

Wyptacenie premii regulaminowej pracownikom gospodarstwa w kwocie brutto 19.594,80
zt w dniu 8 pazdziernika 2003 r. bez jednoczesnego pobrania i odprowadzenia sktadek na
ubezpieczenia spoteczne i Fundusz Pracy w kwocie tqcznej 8.796,72 zi, ktore zostaly
odprowadzone dopiero w dniu 8 stycznia 2004 r., czym naruszono przepisy art. 47 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.
z 1998 r. Nr 137, poz. 887 z pozn. zm.).

Przyczynq powyzszej nieprawidlowosci bylo zaniedbanie obowiqzkow stuzbowych
w zakresie naliczania i odprowadzania skltadek do ZUS przez Paniq Jadwige Krolickq —
Glownego Ksiegowego gospodarstwa, do obowiqzkow ktorej nalezy prawidlowe
i terminowe dokonywanie rozliczen finansowych stosownie do zakresu czynnosci z dnia
1 lipca 2002 r.

Wyptacenie premii regulaminowej kierownikowi Gospodarstwa: w czerwcu 2003 .
w kwocie 4.296,00 zt brutto (za I i Il kwartat 2003 r.), w pazdzierniku 2003 r. w kwocie
2.322,00 zt brutto (za Il kwartat 2003 r.) i w grudniu 2003 r. w kwocie 1.780,00 zt brutto
(za IV kwartat 2003 r.)., bez przedtozenia dokumentacji w zakresie propozycji przyznania
premii do akceptacji kierownikowi jednostki macierzystej - Dyrektorowi Slgskiego
Zarzqdu Melioracji i Urzqdzen Wodnych w Katowicach, co bylo niezgodne
z Regulaminem premiowania z dnia 1 stycznia 2003 r. oraz przepisami art. 4 pkt 5 ustawy
z dnia 22 marca 1990 r. o pracownikach samorzqdowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 142,
poz. 1593 z pozn. zm.).

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponoszq osoby ktore akceptowaly listy plac premii do
wyplaty tj. p. Janusz Pltawecki — Kierownik gospodarstwa i p. Jadwiga Krolicka — Glowny
Ksiegowy gospodarstwa.



Whiosek nr 3

Spowodowaé  dobrowolny zwrot do budzetu Wojewodztwa  Slaskiego
bezpodstawnie wyplaconej premii Kierownikowi gospodarstwa w kwocie
8.398,00 zt brutto, a w przypadku braku dobrowolnej wplaty wyegzekwowac
powyzsze kwoty od osob, ktore akceptowaly dokumenty stanowiace podstawe
wyplaty, stosujac zasady okreslone w przepisach dziatu piatego ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pdzn. zm.).

Whiosek nr 4

Wzméc nadzor nad Gtéwnym Ksiggowym gospodarstwa na podstawie art. 35a
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pbézn. zm.) w zakresie terminowego pobierania i odprowadzania
sktadek na ubezpieczenie spoteczne i Fundusz Pracy, stosownie do przepisow
przepisy art. 47 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 1998 r. Nr 137, poz. 887 z pdzn. zm.).

Dokonywanie sprzedazy ustug na rzecz jednostki macierzystej oraz innych podmiotow bez
sporzqdzenia kalkulacji kosztow swiadczonych ustug i wustalenia cen sprzedazy
poszczegolnych rodzajow ustug, co uniemozliwiato stwierdzenie czy gospodarstwo
dokonuje sprzedazy na rzecz macierzystej jednostki budzetowej po kosztach witasnych,
zgodnie z przepisami art. 20 ust. 9 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).

Pan Janusz Plawecki — Kierownika gospodarstwa pomocniczego uznal za wystarczajqce
uzyskanie akceptacji Dyrektora jednostki budzetowej dla cen stosowanych przy sprzedazy
ustug dla jednostki macierzystej.

Whiosek nr 3

Sporzadzi¢ kalkulacje kosztow poszczegélnych rodzajow ustug $swiadczonych
przez gospodarstwo pomocnicze z wyszczegolnieniem kosztow wilasnych
gospodarstwa oraz kwoty zysku dla kazdej z ushug 1 ustali¢ ceny sprzedazy ustug
przez gospodarstwo dla jednostki macierzystej i innych podmiotéw, majac na
uwadze przepisy art. 20 ust. 9 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z p6zn. zm.).

W zakresie rachunkowosci gospodarstwa i sprawozdawczoS$ci

Prowadzenie w 2003 r. i w I potroczu 2004 r. w gospodarstwie pomocniczym ewidencji
ksiegowej w zakresie kont rozrachunkowych, w sposob uniemozliwiajqcy ustalenie
faktycznych naleznosci i zobowiqzan oraz prawidlowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-31,

poprzez:
=  brak klasyfikowania zobowiqzan i naleznosci wedlug paragrafow klasyfikacji
budzetowej,

® ustalenie sald kont rozrachunkowych, tzw. ,, per saldem”.

Powyzsze bylo niezgodne z przepisami art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.) oraz § 12 ust. 2
rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow publicznych (Dz.U.
z2001 r. Nr 153, poz. 1752).



Przyczynq nieprawidtowosci byto niezachowanie nalezytej starannosci przy prowadzeniu
ksiqg rachunkowych gospodarstwa przez p. Jadwige Krolickq — Glownego Ksiegowego
Gospodarstwa.

Skutkiem powyzszego naleznosci i zobowiqzania wynikajqce z ksiqg rachunkowych oraz
wykazane w sprawozdaniach Rb-31 w czesci B wedlug paragrafow klasyfikacji
budzetowej nie odzwierciedlaly stanu ustalonego na podstawie z dowodow zrodtowych.

—  Wykazanie w sprawozdaniach Rb-31 z wykonania planu finansowego gospodarstwa
pomocniczego:
. sporzqdzonym na dzien 31.12. 2003 r.:

- w czesci B, w innych zmniejszeniach kwoty 1.276,00 zt z tytutu kosztow
rozliczanych w czasie dotyczqcych przysztych okresow,

- wczesci B, w innych zmniejszeniach kwoty 331,83 zl z tytutu roznicy pomiedzy
kosztami finansowymi w kwocie 319,86 zt i przychodami finansowymi w kwocie
17,43 =,

- w czesci E zobowiqzan w {qcznej kwocie 57.074,72 zi niezgodnie z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiegowej wedtug ktorej stan zobowiqzan wynosit
159.921,19 =i,

- w czesci E naleznosci w lqcznej kwocie 6.367,10 zi, niezgodnie z danymi
wynikajqcymi z ewidencji ksiegowej wedlug ktorej stan naleznosci wynosit
3.955,14 =1,

- wczesci F, dane w zakresie podatku dochodowego od osob prawnych w kwocie
14.026,93 zt oraz w zakresie wplaty z zysku do budzetu w kwocie 17.780,81 zi,
podczas gdy faktyczne przekazanie tych srodkow nastqpito w roku 2004;

. sporzqdzonym na dzien 30.06.2004 r.

- w czesci B, w innych zmniejszeniach kwoty 1.926,70 zt z tytutu kosztow
rozliczanych w czasie dotyczqcych przysztych okresow,

- w czesci A, przychodow w kwocie nizszej o 17,00 zt z tytutu faktury VAT
podwodjnie ujetej w ewidencji ksiegowej,

- w czesci E zobowiqzan w {qcznej kwocie 40.024,15 zi, niezgodnie z danymi
wynikajqcymi z ewidencji ksiegowej wedlug ktorej stan zobowiqzan wynosit
94.471,31 =1,

- w czesci E naleznosci w {qcznej kwocie 9.039,70 zi, niezgodnie z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiegowej wedlug ktorej stan naleznosci wynosit
8.510,08 zi;

. sporzqdzonym na dzien 31.12.2002 r.

- w czesci C podatek dochodowy od osob prawnych w kwocie 40.109,71 zi,
wczesci C i D zysk pozostajqcy w gospodarstwie w kwocie 39.944,64 zi,
niezgodnie z danymi wynikajqcymi z ewidencji ksiegowej wedlug ktorej podatek
wynosit 33.599,44 zI, natomiast zysk wynosit 7.108,95 z1.

Powyzsze bylo niezgodne z przepisami § 13 Instrukcji sporzqdzania sprawozdan
budzetowych w zakresie budzetu panstwa, stanowiqcej zalqcznik nr 1 do rozporzqdzenia
Ministra Finansow z dnia 13 marca 2001 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej
(Dz.U. z 2001 r. Nr 24, poz. 279 z pozn. zm.) oraz § 10 tego rozporzqdzenia.

Przyczynq nieprawidtowosci bylo niezachowanie nalezytej starannosci przy sporzqdzeniu
powyiszych sprawozdan przez p. Jadwige Krilickq — Glownego Ksiegowego
gospodarstwa.



Skutkiem powyzszego w sprawozdaniach Rb-31 sporzqdzonych na dzien 31.12.2003 r.
oraz 30.06.2004 r. ustalono wynik finansowy brutto w kwocie nizszej niz wynika to
zdanych zawartych w ewidencji ksiegowej. Ponadto na skutek powyzszego blednie
ustalono zysk z dziatalnosci za 2002r. w tym wplate do budzetu w kwocie 39.944,64 zi
zamiast 43.199,78 z1.

Whiosek nr 6

Skorygowaé sprawozdanie Rb — 31 za 2003 r. i I potrocze 2004 r. w zakresie
przychodéw, kosztéw i wyniku finansowego, majac na uwadze przepisy § 13
ust. 4 zatacznika nr 1 oraz § 2 ust. 5 zatacznika nr 4 do rozporzadzenia Ministra
Finansé6w z dnia 13 marca 2001 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej
(Dz.U. z 2001 r. Nr 24, poz. 279 z pdzn. zm.).

Whiosek nr 7

Prawidtowo ustali¢ na dzien 31 grudnia 2004 r. salda kont rozrachunkowych oraz
sporzadzi¢ zestawienie obrotow i sald kont ksiggi gldwnej i ksiag pomocniczych
obejmujace wszystkie zobowiazania i nalezno$ci, majac na uwadze art. 18 ustawy
z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694
Z pozn. zm.).

Ujecie w ksiegach rachunkowych 2003 r. kosztow z tytutu dodatkowego wynagrodzenia
rocznego za rok 2002, wyplaconego w roku 2003 na podstawie listy pltac z dnia
11.02.2003 r. w kwocie 35.858,10 zt oraz brak ujecia w ksiegach rachunkowych 2003 r.
kosztow z tytutu dodatkowego wynagrodzenia rocznego za rok 2003r., ktore wynosity
41.239,92 =z, wyptaconego w roku 2004 na podstawie listy nr 2 z dnia 11.02.2004 r. co
byto niezgodne z przepisami art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

Ujecie w ewidencji ksiegowej gospodarstwa w 2002r. zakupu srodkow trwatych o {qcznej
wartosci 50.659,77 zt na koncie 740 — , Dotacje i srodki na inwestycje”, niezgodnie
z zasadami ewidencji na tym koncie wynikajqcymi z rozporzqdzenia oraz Ministra
Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz
planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz
niektorych jednostek sektora finansow publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752)
oraz Zakladowym Planie Kont, wprowadzonym Zarzqdzeniem nr 1/1/2003. Kierownika
Gospodarstwa Pomocniczego z dnia 2 stycznia 2003 r.

Na skutek blednej ewidencji na koncie 740 zanizono wynik finansowy zrealizowany
w gospodarstwie w 2002 r.

Zaniechanie stosowania zasad ewidencji operacji gospodarczych w  ksiegach
rachunkowych gospodarstwa, ustalonych w Zaktadowym Planie Kont, wprowadzonym
Zarzqdzeniem nr 1/I/2003. Kierownika Gospodarstwa Pomocniczego z dnia 2 stycznia
2003 r., co dotyczy:

- braku prowadzenia ewidencji na koncie 820 — Rozliczenie wyniku finansowego,
- braku prowadzenia ewidencji analitycznej wedtug paragrafow klasyfikacji
budzetowej do kont zespotu 1.



Powyzsze bylo niezgodne z przepisami rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752).

Brak oznaczenia ksiqg rachunkowych, prowadzonych w 2003 r. i w I potroczu 2004 r.
przy uzyciu programu komputerowego co do rodzaju programu przetwarzania oraz nazwy
Jjednostki, co byto niezgodne z przepisami art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

Klasyfikowanie wydatkow na zakup materiatow melioracyjnych w § 4300 — zakup ustug
pozostalych, zamiast w § 4210 — Zakup materiatow i wyposazenia zarowno w roku 2003
jak i w I potroczu 2004 r., co bylo niezgodne z przepisami rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 25 marca 2003 r. w sprawie klasyfikacji dochodow i wydatkow oraz
przychodow i rozchodow (Dz.U. z 2003 r. Nr 68, poz. 634 z pozn zm.).

Przyczyngq powyzszych nieprawidlowosci byto zaniedbanie obowiqzkow przy prowadzeniu
ksiqg rachunkowych gospodarstwa przez p. Jadwige Krolickq — Glownego Ksiegowego
Gospodarstwa.

Wnhiosek nr 8

Wzméc nadzor nad Gltéwnym Ksiggowym gospodarstwa na podstawie art. 35a
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pdzn. zm.), celem prowadzenia ksiag rachunkowych wedlug wymagan
okreslonych w przepisach art. 6 ust. 1, art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn. zm.),
w przepisach rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752) oraz
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 wrze$nia 2004 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodoéw, wydatkéw, przychodow i rozchodow oraz
srodkdw pochodzacych ze zrdédel zagranicznych (Dz.U. z 2004 r. Nr 209,
poz. 2132 z pdzn. zm.), a takze zgodnie z zasadami ustalonymi w Zaktadowym
Planie Kont, wprowadzonym Zarzadzeniem nr 1/I/2003 Kierownika Gospodarstwa
Pomocniczego z dnia 2 stycznia 2003 r.

Zaniechanie wskazania na dowodach Zrodtowych ich sprawdzenia i sposobu ujecia

w ksiegach rachunkowych gospodarstwa w 2003 r. i w I potroczu 2004 r. (dekretacji)

poprzez:

»  brak wskazania pozycji dziennika, pod ktorym zapisano dany dowodd ksiegowy na
wszystkich kontrolowanych dowodach;

»  brak wskazania sposobu ujecia dowodu w ksiegach, miesiqca ksiegowania, podpisu
osoby dekretujqcej, sprawdzenia pod wzgledem formalno — rachunkowym
i merytorycznym, zatwierdzenia do ujecia w ksiegach, co dotyczyto wybranych grup
dowodow ksiegowych: faktur VAT wystawionych w gospodarstwie, dowodow KP,
dowodow KW, dowodow PK, przelewow bankowych, faktur VAT dostawcow towarow
i ustug.

Powyzsze stanowito naruszenie przepisow art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.

o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).



Przyczynq nieprawidtowosci byl brak wskazania w przepisach osob odpowiedzialnych za
sprawdzenie dowodow ksiegowych, zarowno pod wzgledem merytorycznym jak i formalno
— rachunkowym, ich dekretacje, zatwierdzenie do ujecia w ksiegach rachunkowych.

Brak zamieszczania petnej dekretacji na dowodach ksiegowych uniemozliwial
Jjednoznaczne powiqzanie dowodow ksiegowych z prowadzonqg ewidencjq ksiegowq.

Za nieprawidlowos¢ odpowiada p. Janusz Plawecki — Kierownik gospodarstwa
pomocniczego, zobowiqzany do ustalenia procedur kontroli finansowej oraz p. Jadwiga
Krolicka — Gtowny Ksiegowy gospodarstwa, zobowiqzana do przedtozenia Kierownikowi
gospodarstwa projektu przepisow wewnetrznych w tym zakresie, stosownie do zakresu
czynnosci z dnia 1 lipca 2002 r.

— Brak wskazania w przepisach wewnetrznych, wykazu zbioru danych tworzqcych ksiegi
rachunkowe na komputerowych nosnikach danych, zasad prowadzenia kont ksiqg
pomocniczych i ich powiqzania z kontami ksiegi gltownej, opisu systemu informatycznego,
przy pomocy ktorego nastepuje przetwarzanie danych, ze wskazaniem programow,
procedur lub funkcji (w tym dotyczqcych szczegotowego sposobu prowadzenia ksiqg
rachunkowych przy uzyciu komputera pozwalajqcego na ustalenie osob odpowiedzialnych
za tres¢ zapisow w urzqdzeniach ksiegowych), stosowanych algorytmow i parametrow,
programowych zasad ochrony danych, okresleniem wersji oprogramowania i daty
rozpoczecia jego eksploatacji, opisu systemu stuzqcego ochronie danych i ich zbiorow
(dowodow ksiegowych, ksiqg rachunkowych i innych dokumentow stanowiqcych podstawe
dokonanych w nich zapisow) co byto niezgodne z przepisami art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn. zm.).

Za powyzsze odpowiada p. Janusz Plawecki — Kierownik Gospodarstwa Pomocniczego,
zobowiqzany do ustalenia polityki rachunkowosci w gospodarstwie.

Wnhiosek nr 9

Ustali¢ osoby odpowiedzialne za kontrole merytoryczna i formalno — rachunkowa
dowodow zrédlowych, ich dekretacje i zatwierdzenie do ujecia w ksiggach oraz
uzupetni¢ dokumentacje opisujaca przyjete zasady rachunkowos$ci oraz procedur
kontroli finansowej w gospodarstwie, stosownie do postanowien art. 10 ust. 3
iart. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r.
Nr 76, poz. 694 z pdzn. zm.) oraz art. 35a ust. 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pdézn. zm.), majac na
uwadze przepisy standardy kontroli finansowej okreslone przez Ministra Finanséw
w Komunikacie Nr 1/KF/2003 z dnia 30 stycznia 2003 r. (Dz.Urz.Min.Fin.
z 2003 r. Nr 3, poz. 13).

W zakresie rozliczenia z budzetem Wojewodztwa Slaskiego

— Ustalenie ostatecznej wplaty do budzetu Wojewédztwa Slgskiego z tytulu 50 % zysku
gospodarstwa pomocniczego w kwocie 17.780,81 zt bez uwzglednienia wptaty dokonanej
w trakcie 2003 r. w kwocie 2.363,03 zt, niezgodnie z przepisami § 43 i 44 rozporzqdzenia
Ministra Finansow z dnia 29 grudnia 2000 r. w sprawie szczegotowych zasad gospodarki
finansowej jednostek budzetowych, zaktadow budzetowych, gospodarstw pomocniczych
jednostek budzetowych oraz szczegotowych zasad i terminow rocznych rozliczen i wplat
do budzetu przez zaklady budzetowe i gospodarstwa pomocnicze jednostek budzetowych
(Dz.U. z 2000r. Nr 122 poz. 1333).



Przyczynq nieprawidtowosci byto zaniedbanie obowiqzkow w zakresie ustalenia wplaty
z zysku do budzetu przez p. Jadwige Krolickq — Gtownego Ksiegowego gospodarstwa.
Skutkiem nieprawidlowosci odprowadzono do budzetu Wojewédztwa Slgskiego 50 %
zysku za 2003 r. w kwocie 20.143,84 zt zamiast w kwocie 19.421,81 z1.

—  Odprowadzenie do budzetu Wojewédztwa Slgskiego kwoty 2.363,03 z1 z tytulu zaliczkowej
wplaty z zysku za IlI kwartat 2003 r. zamiast kwoty 22.429,15 zI, niezgodnie z przepisami
§ 44 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 29 grudnia 2000 r. w sprawie
szczegotowych  zasad — gospodarki  finansowej  jednostek  budzetowych, zaktadow
budzetowych, gospodarstw pomocniczych jednostek budzetowych oraz szczegotowych
zasad i terminow rocznych rozliczen i wplat do budzetu przez zaktady budzetowe
i gospodarstwa pomocnicze jednostek budzetowych (Dz.U. z 2000 r. Nr 122, poz. 1333).

Whiosek nr 10

Wzmoc nadzér nad Gléwnym Ksiggowym gospodarstwa na podstawie art. 35a
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pdézn. zm.) w zakresie prawidtowego ustalania wplaty z zysku do
budzetu, zgodnie z przepisami § 50 i § 51 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 26 stycznia 2005r. 29 grudnia 2000 r. w sprawie gospodarki finansowej
jednostek budzetowych, zakladéw budzetowych, gospodarstw pomocniczych
jednostek budzetowych oraz zasad i termindow rocznych rozliczen i wptat do
budzetu (Dz.U. z 2005 r. Nr 23, poz. 190).

Powyzsze nieprawidlowosci $wiadczy¢ moga o niedostatecznym przygotowaniu
merytorycznym niektorych pracownikéw, w zwiazku z czym nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢
zapewnienia pracownikom statego podnoszenia kwalifikacji i wiedzy, celem skutecznego
wykonywania powierzonych im obowiazkéw, majac na uwadze Standardy kontroli
finansowej w jednostkach sektora finanso6w publicznych opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Ministerstwa Finansow z 2003 r. Nr 3, poz. 13 a ponadto wyciagnaé
konsekwencje stuzbowe w stosunku do tych pracownikow, ktorzy przyczynili si¢ do
powstania powyzszych nieprawidlowosci.

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskOw pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskow zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



