PREZES

REGIONALNEJ 1zBY OBRACHUNKOWES Katowice, 14 sierpnia 2013 .
Znak: WK-6100/13/4/13
Zofia Gajdzik
Burmistrz Miasta

- Wojkowice

Wystapienie pokontrolne

< nt - Tnspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w-okresie

“od 16 kwietnia do 7 czerwca 2013 1. kontrol¢ kompleksowsg gospodarki finansowej Miasta

“Wojkowice za okresod 1 stycznia 2009 r: do 7 czerwca 20131, i b

" Ustalenia ‘kontroli zostaly zawaite w protokole kontroli, podpisanym  w dniu

17 ezerwea 2013 ., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostee kontrolowanej. -

‘Ponizej  przedstawiam = poszczegélne nieptawidlowosei,  wskazujac - wnioski

zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badancj dziatalnosci oraz osoby odpowiedzialne

" za nieprawidtowe wykonywanie czynnosci stuzbowych, stosownie do-art. 9 ustawy 7z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnychizbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 1. poz. 1113).

W zakresie podatku od nieruchomosci:

— W latach 2012 - 2013 do dnia zakoviczenia kontroli nieprawidlowo przeprowadzono
czynnosci: sprawdzajgce w zakresie deklaracii podatnikéw podatku od nieruchomosci
o numerach ewidencyjnych 00010/P oraz 0001 04/P. Obowigzek dokonania czynnosci
sprawdzajgcych wynikal z art. 272 pkt 3 uslawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z péin. zm. oraz Dz U z 2012 r. poz. 749
z pbin. zm,). Zgodnie z fym przepisem, Organy podatkowe pierwszej instancyi,
'z zastrzezeniem art. 272 a, dokonujg czynnosci sprawdzajgeych, majgeych na celu-m.in.
- ustalénie “stavu faktycznego w zakresie “niezbednym - do - stwierdzenia zgodnosci
.7 przediozonymi dokumentami. Zgodnie z art. 274 §2 ww. ustawy, w razie watpliwosci co
 do ‘poprawnosci zlozonej deklaracyi, organ podatkowy moze wezwaé do udzielenia,
R W'wyanzézO;%ynf terminie, niezbgdnych wyjasnievi lub wzupeinienia deklaracji; wskazujge
prayczyny podania w waipliwos¢ rzetelnosci danych w niej zawartych. 8
Podatiik o numerze ewidencyjnym 00010/P w zlozonych deklardacjach: podatkowych na
Jata 2012 - 2013 wykazal powicrachnig 1.286 w’ budynkéw zajetych nd - prowadzenie
deiatalnosci gospodarczej w zakresie udzielania $wiadezen zdrowomnych. - Jednakze
w budynku publicznego zakladu opieki zdrowotnej cze$é pomieszczeri wynajelo na
prowadzenie apteki.
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Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. d (w brzmieniu od 1 lipca 2011 r.) ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613
z péén. zm.), stawke preferencyjng podatku od nieruchomosci okresla sig dla budynkéw lub
ich cze$ci: zwigzanych z udzielaniem Swiadcze# zdrowotnych w rozumieniu przepisow. -
o deialalnosci leczniczej, zajetych przez podmioty udzielajqce tych swiadczen, a zgodnie
z tym przepisem (w brzmieniu od 1 stycznia 2011 r. ) zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosci gospodarczej w zakresie udzielania Swiadczer zdrowotnych. :
Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosct leczniczef
(Dz. U Nr 112, poz. 654 z pdin. zm. oraz Dz. U. z 2013 r. poz. 217) Swiadczenia
zdrowotne to deiclania stuzqee zachowaniu, ratowaniu, przywracaniu zdrowia oraz inne
deiatania medyczne wynikajqce z procesu leczenia lub przepiséw odrebnych regulujgcych
zasady ich wykonywania.
W mysl rowniez art. 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej
(Dz. U. z 2007 r. Nr 14, poz. 89 z pdin. zm.) obowigzujgee] do 1 lipca 2011 r., Swiadczenia
zdrowotne to deiatania stuzgee zachowaniu, ratowaniu, przywracaniu i poprawie zdrowia
oraz inne dzialania medyczne wynikajgce z procesu leczenia lub przepiséw odrebnych
regulujgcych zasady ich wykonywania, w szczegllnosci zwigzane z badaniem i poradg
lekarskq, leczeniem, badaniem i terapiq psychologiczng, rehabilitaciq leczniczq, opiekg
nad kobietq cigzarng i jej plodem, porodem, pologiem oraz nad noworodkiem, opiekq nad
zdrowym dzieckiem, badaniem diagnostycznym, w tym z analitykq medyczng, pielegnaciq
chorych, pielegnacjq niepetnosprawnych i opiekg nad nimi, opiekg paliatywno-
hospicyjng, orzekaniem i opiniowaniem o stanie zdrowia, zapobieganiem powstawaniu
urazéw i chordb poprzez dzialania profilaktyczne oraz szczepienia ochronne, czynnosciami
technicznymi z zakresu protetyki i ortodoncji, czynnosciami z -zakresu. zaopatrzenia
w przedmioly ortopedyczne i Srodki pomocnicze. Swiadczenia zdrowotne mogg by¢
udzielane przez zaklady opieki zdrowotnej oraz przez osoby fizyczne wykonujqce zawdd
-medyczny, zgodnie z art. 4 ww. ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej.
- Dlatego 1ez, powierzchnia zajeta na prowadzenie apteki winna byé opodatkowana stawkq
jak dia prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej a nie stawkq preferencying.
Ponadio, zgodnie z wyjasnieniami udzielonymi kontrolujgcym, nie przekazano do osoby
zajmujgcej sie wstepng weryfikacjig deklaracji podatkowych Uchwaly Rady Miasta
Nr XXIV/132/2008 z dnia 11 sierpnia 2008 r. w ktorej wyrazono. zgode na wynajem
pomieszczetr ZOZ z przeznaczeniem nd funkcjonowanie apteki ogdlnodostgpnej, co
utrudnito dokonanie sprawdzenia poprawnosci skladanych deklaracyi.
W makcie kontroli, organ podatkowy wezwal podatnika w dniu 27 maja 2013 r. do
- skorygowania ztozonych za okres od 2009 r. do 2013 r. deklaracji na podatek od
 nieruchomosci poprzez wykazanie powierzchni zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej zajetej na prowadzenie apteki.

W latach 2012 - 2013 podatnik o numerze ewidencyjnym 000104/P w deklaracjach na
podatek od nieruchomosci wykazywat rézne powierzchnie gruntéw, nie wyjasniajge
~ przyczyn zmian, a organ podatkowy nie podigt dzialan w celu wyjasnienia tych rdznic.
Podatnik w deklaracji ztozonej na rok podatkowy 2012 r. wykazal m.in, powierzchnig
gruntéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej o wielkosci 52.171 nt’, nie
wykazal gruntéw pozostalych, natomiast w deklaracji na rok 2013 podatnik wykazat
33.066 m’ gruntéw zwigzanych z dziatalnoscig gospodarczg i 19.105 m’ gruntéw
. _pozostalych. W trakcie kontroli, organ podatkowy wezwal podatnika w dniu 20 maja
2013 r. do skorygowania deklaracyi. :



Dokonywanie weryfikacji deklaracji na podatek od nieruchomosci oraz prowadzenie
spraw zwigzanych z wymiarem podatku od nieruchomosci nalezalo do obowiqzkow
pracownika Wydziatu Finansowego. Nadzér w tym zakresie nalezat do p. Marka Skrobka —

Skarbnika Miasta Wojkowice.

Whaiosek nr 1
Wzmocnié nadzér nad pracownikami Wydziatu Finansowego w zakresie

prawidtowego dokonywania czynnosci sprawdzajacych deklaracje podatkowe,
stosownie do art. 272 pkt 3, art. 274a §2 ustawy z dnia 29 sicrpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 1. poz. 749 z pézn. zm.), majgc na uwadze
art. 68 i art, 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1. 0 finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 835). .

Whniosek nr 2
Przeanalizowaé prawidlowosé opodatkowania nieruchomosci —podatnikéw

o numerach ewidencyjnych 00010/P oraz 000104/P, stosownie do art. 272
pkt 3, art. 274a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z p6zn. zm.) W zwigzku z przepisami ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i opfatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95,
poz. 613 z pézn. zm.). W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci wszczaé
w trybie art. 165 § 1 ww. ustawy Ordynacja podatkowa postepowanie podatkowe
celem ustalenia zobowigzan w prawidlowej wysokosci.

— W 1999 r. Miasto Wojkowice zawarlo umowg uzyczenia budynku bylego osrodka zdrowia
na rzecz Samodzielnego Publicznego Zukladu Opieki Zdrowotnej w Wojkowicach. Zgodnie
z art. 54 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnoSci lecznicze (Dz. U. Nr 112,
poz. 654 z péin. zm. oraz Dz. U. z 2013 r. poz. 217), a poprzednio art. 53 ustawy z dnia
30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnef (Dz. U. Nr 91, poz. 408 z poin. zm.),
samodzielny publiczny zakiad opieki zdrowoinej gospodaruje samodzielnie przekazanymi
w nieodplatne uzytkowanie nieruchomosciami i majgtkiem Skarbu Parstwa lub jednostki
samorzqdu terytorialnego oraz majqgtkiem wiasnym lub zakupionym.

Ponadto, dla skutecznosci ustanowienia uzytkowania wymagane jest, zgodnie z art. 245
ustawy z dnia 23 kwiemia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdin. zm.),
zachowanie formy aktu notarialnego.

Powyzsza umowa zostala podpisana przez uzyczajgeych: p. Jerzego Podlezyfiskiego —
bytego Burmistrza Miasta Wojkowice i p. Zbigniewa Terczynskiego — Czlonka Zarzgdu
Miasta. Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pozn. zm.) gminnym zasobem
nieruchomosci gospodaruje wéjt, burmistrz albo prezydent miasta.

Whiosek nr 3 :
Uregulowaé stan prawny nieruchomosci pozostajacej we wiadaniu samodzielnego

publicznego zakladu opieki zdrowotnej, stosownie do art. 54 ustawy z dnia
15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci leczniczej (Dz. U. z 2013 r. poz. 217), majac na
uwadze art. 245 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,

poz. 93 z pozn. zm.).



W zakresie gospodarki nieruchomos$ciami

— W zawiadomieniach nabywcéw nieruchomosci o nr dziatek 1687, 936, 1545/45 o miejscu
i terminie zawarcia aktu notarialnego nie zawarto informacii o mozliwosci przepadku
wadium. Zgodnie z art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pézn. zm.), Jjezeli osoba ustalona

jako nabywca nieruchomosci nie przysigpi bez usprawiedliwienia do zawarcia umowy
- w miejscu i terminie podanych w zawiadomieniu organizator przetargu moze odstgpi¢ od

- zawarcia umowy, a wplacone wadium nie podlega zwrotowi. W zawiadomieniu zamieszcza
sig informacje o tym uprawnieniu.

Zawiadomienia zostaly podpisane przez bylego Naczelnika Wydziatu Przedsigwzigé

Publicznych.

— W 2010 r. postanowiono o sprzedazy dziatki 936 w przetargu usinym ograniczonym.
Przetarg ograniczono do wlascicieli nieruchomosci przyleglych, poniewaz dziatka nie
posiadata dostgpu do drogi publicznej. Komisja przetargowa dokonata w dniu 15 marca
2011 7. oceny zlozonej oferty i uznata, iz podmiot, kiory przystgpit do przetargu, spetnia
warunki. Jednakze, oferent nie byt wlascicielem dziatki nr 935/1 przyleglej do dzialki 936.
Dziatka nr 935/1 jest wiasnoscig Skarbu Pavistwa i pozostawata w wieczystym uzytkowaniu
oferenta. Nie odrzucajgc oferty naruszono § 15 ust. 2 rozporzqdzenia Rady Ministrow
2 dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz
rokowar na zbycie nieruchomosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 207, poz. 2108 z pdin. zm.), ktory
stanowi, ze komisja przetargowa sprawdza, czy oferenci spetniajg warunki przetargowe
i kwalifikuje ich do uczestnictwa w przetargu. Liste 0séb zakwalifikowanych wywiesza sig
w siedzibie wlasciwego urzedu nie pozniej niz dzient przed uplywem terminu przetargu.
Oceny ofert dokonala komisja przetargowa powolana Zarzqdzeniem Nr 23/201]

. Burmistrza Miasta Wojkowice z dnia 27 stycznia 2011 r. Przewodniczqcym  komisji

- przetargowej byt byly Naczelnik Wydziatu Przedsiewzie¢ Publicznych.

Whiosek nr 4
Wzmocnié nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta Wojkowice w zakresie

przeprowadzania przetargéw na zbycie nieruchomosci gminnych zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z posn. zm.) oraz rogporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 14 wrzeénia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosei (Dz. U. z 2004 . Nr 207,
poz. 2108 z pdZn. zm.), majgc na uwadze art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy
7 dnia 27 sierpnia 20009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885).

W zakresie zamoéwien publicznych:

_ Zaniechano przekazania wykonawcy w terminie placu budowy kompleksu sportowego przy
Gimnazjum w Wajkowicach. Zgodnie z umowq z dnia 24 stycznia 2012 r. nr ZP/IiRD-
D.272.7.2011 zamawiagjgey zobowigzal si¢ przekazac teren budowy w terminie 5 dni
roboczych od dnia podpisania umowy. Przekazanie placu budowy nastgpilo 86 dni po
ustalonym terminie protokétem przekazania placu budowy spisanym w dniu 26 kwietnia
2012 r. Zgodnie z § 14 pkt 2a umowy o wykonanie robdt budowlanych, z ytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy zamawiajgey zobowigzal si¢ zaplacié
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wykonawcy kare umowng w razie zawinionego przez Zamawiajgcego opdinienia
w przekazaniu terenu budowy kwote w wysokosci 0,1% wynagrodzenia ryczaltowego
brutto za kazdy dzier opdinienia, co po przeliczeniu, przy przyjeciu stawki dziennej
w kwocie 796,35 zi, wynosi 68.486,68 zi.

Zaniechano przekazania wykonawcy w terminie placu budowy objgfego inwestycjq pn.
. Przebudowa schodéw zewnetrznych przy budynku ZOZ”. Zgodnie z umowq z dnia
15 wrzesnia 2011 v. nr IiR-D.271.5.2011 zamawiajgcy zobowiqzal si¢ przekazal teren
budowy w terminie do 5 dni roboczych od dnia podpisania umowy. Przekazanie placu
budowy nastgpito 10 patdziernika 2011 r., co wynikalo z dziennika budowy oraz protokotu
przekazania terenu i placu budowy. Zgodnie z § 12 pkt 2 lit. a) w/w umowy, w razie
zawinionego przez zamawiajgcego opoinienia W przekazaniu placu budowy, zaplaci on
kwote w wysokosci 0,1% wynagrodzenia ryczatfowego brutto za kazdy dzien opoznienia,
co po przeliczeniu przy przyieciu stawki dziennej w kwocie 86,10 zt wynosi 1.549,80 =i
Przyczyng opéinienia przekazania placu budowy bylo zbyt pdZne uzyskanie pozwolenia na
budowe.

Do dnia zakoticzenia kontroli nie poniesiono z budzetu Miasta Wojkowice wydatkow
z tytulu kar umownych za opdinienie zamawiajgcego w przekazaniu placu budowy
wykonawcy. '

Zadania zwigzane z nadzorem nad realizacjq inwestycji i remontéw nalezaly do Inspektora
Referatu Gospodarki Komunalnej.

Nie przediuzono gwarancji nalezytego wykonania umowy i usuniecia wad i usterek dla
zadania ,, Budowa kompleksu sportowego przy Gimnazjum w Wojkowicach” w zwiqzku
z przesunigciem terminu zakonczenia robot. Gwarancja byta wazna od dnia zawarcia
umowy do dnia dokonania odbioru przedmiotu umowy, potwierdzonego protokolem
odbioru stwierdzajgcym nalezyte wykonanie przedmiotu umowy, nie dtuzej jednak niz dv
dnia 30 wrzesnia 2012 r. — w zakresie roszczer z tytubu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy oraz od dnia dokonania odbioru przedmiotu umowy, do dnia
30 wrzesnia 2015 v. — w zakresie roszczeh z tytulu nie usunigcia lub nienalezytego
usunigcia wad lub usterek powstatych w przedmiocie umowy.

W dniu 25 maja 2012 r. zawarto aneks nr 1 do umowy ZP/IiRD-D.272.7.2011, kiorym
przediuzono termin wykonania przedmiofu umowy do dnia 31 grudnia 2012 r. Zgodnie
7z art. 147 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z péin. zm.), zamawiaigcy moze zgdaé od wykonawcy zabezpleczenia
umowy a zabezpieczenie shizy pokryciu roszczen z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy. Kontrolujgcym przediozono pismo skierowane do wykonawcy robdt,

w ktdrym wezwano do uzupeinienia gwarancjl

W przeprowadzonym w 2011 r. postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na
roboty budowlane pn. ., Przebudowa schodow zewnetrznych przy budynku ZOZ”
stwierdzono, ze:

e w Protokole postgpowania w irybie przetargu nieograniczonego sporzgdzonym na
druku ZP—-PN nie wskazano w pkt 2.2 wartosci zaméwienia w przeliczeniu na euro, co
bylo wymagane, majgc na uwadze wzér Protokolu postepowania na druku ZP-PN,
stanowigcego zalgeznik do  rozporzqdzenia  Prezesa Rady Ministréw z dnia
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26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokolu postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego (Dz. U. 223, poz. 1458).

o nie okazano do kontroli pisemnego powiadomienia wykonawcy o wyborze jego oferty,
ktére bylo wymagane przepisem art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6in. zm.).

Zadania zwigzane z przygotowaniem postgpowania o udzielenie zaméwienia nalezaly do

Podinspektora ds. zaméwier publicznych i monitoringu.

W przeprowadzonych w 2010 r. oraz 2012 r. postepowaniach o udzielenie zamowienia
publicznego na ustugi pn. ,, Usuwanie awarii i biezgca obstuga sieci wodociggowej

i kanalizacyjnej” stwierdzono, ze:

o w2010 r. dokonano ustalenia warto$ci szacunkowej zaméwienia w oparciu o Jeden
poprzedni okres realizacji analogicznych ustug za poprzednie 12 miesigcy (od marca
2009 r. do lutego 2010 r.) na kwotg igczng 650. 000,00 z (169.314,92 euro), pomimo iz
przedmiot przygotowywanego zamowienia miat byé realizowany przez okres 24 miesigcy.
Zgodnie z art. 34 ust. 3 pkt 2 lit. b) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z péin. zm.), jezeli zamdwienia udziela sig
na czas oznaczony diuzszy niz 12 miesigcy, wartoscig zaméwienia jest wartos¢ ustalona z
uwzglednieniem okresu wykonywania zamdwienia, w zwiqzku z czym powyisza kwota
winna by¢ obliczona dla calego okresu realizacji zaméwienia.

Ponadto, ustalenie wartosci we wiasciwy sposob spowodowaloby, iz warto$¢ zamdwienia
przekroczylaby prog okreslony zgodnie z art. 11 ust. 8 w/w ustawy, ti. 193.000,00 euro dla
dostaw i ustug, zgodnie z § 1 pkt 2 lit. @) wowezas obowigzujqgcego rozporzqdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie kwot wartosci zaméwien oraz
konkurséw, od ktérych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogloszen Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspéinot Europejskich (Dz. U. Nr 224, poz. 1 795).

Zgodnie z wéwczas obowigzujgeq stawkq euro wynoszgeq 3,839 21, prdg ustawowy wynosil
740.927.00 z1 Powyzisze w konsekwencji skutkowato naruszeniem rowniez przepisow
art. 32 ust. 11 2 wiw ustawy, zgodnie z ktérymi: podstawgq ustalenia wartosci zamowienia
Jjest catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez podatku od towardw i ustug,
ustalone przez zamawiajgcego z nalezytq starannosciq. Zamawiajgcy wie moze w celu
unikniecia stosowania przepiséw ustawy dzieli¢ zamdéwienia na czesci lub zanizaé jego
warfosci.

Zadania zwigzane z ustaleniem wartosci zaméwienia nalezaly do bylego Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Wodnej i Kanalizacji (obecnie Inspektora Referatu Gospodarki

Wodnej i Kanalizacyi).

o do przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdéwienia w 2010 r. zarzqdzeniem
Nr 36/2010 Burmistrza Miasta Wojkowice z dnia 26 lutego 2010 r. powolano komisjg
przetargowq, jednakze nie wprowadzono w  siedzibie Zamawiajgcego  przepisow
wewnetrznych okreslajgcych organizacje, sklad. tryb pracy oraz zakres obowiqzkdéw
czlonkéw komisji przetargowej, w  celu zapewnienia  sprawnosci  jej dzialania,
indywidualizacji odpowiedzialnosci  jef czlonkéw za wykonwywane czynnoSci oraz
przejrzystosci jej prac. Powyzsze bylo wymagane zgodnie z art. 21 ust. 3 ustawy Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.).

Za wprowadzenie przepisow dotyczgcych pracy komisji przetargowej odpowiadat
kierownik zamawiajgcego — p. Andrzej Cembrzyriski — byly Burmistrz Wojkowic.



o dokonujgc opisu sposobu obliczenia ceny w specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia, Zamawiajgey opart sig tylko na jednym skladniku cenotwérczym odnosnie
przedmiotowych ustug — stawce jednej roboczogodziny, pomimo iz na warlosc
przedmiotowych ustug wplywaly réwniez m.in. koszty pracy sprz¢tu uzylego do realizaci
zaméwienia, a takse koszty zakupionych indywidualnie przez wykonawce uzytych
materialéw, co wynikalo z wystawionych w trakcie realizacji zaméwienia faktur. Majgc na
uwadze art. 36 ust. 1 pkt 12 Prawo zaméwien publicznych, opis sposobu obliczenia ceny
zostat dokonany w sposéb niepetny i nieadekwatny do specyfiki przedmiotu zaméwienia, co
tym samym moglo naruszy¢ art. 7 ust. 1 w/w ustawy.

Zamawiajqcy zobowiqzal wykonawedw do wskazania w ofertach jedynie stawek za jedng
roboczogodzing, co w praktyce nie pozwalalo na wskazanie, ktéry z wykonawcdw
faktycznie byl w stanie realizowac zamowienie najkorzystnief, majgc na uwadze kryterium
cenowe oraz wszystkie poniesione koszty obejmujgce inne sktadniki cenotwércze niz liczba
roboczogodzin,

Zadania zwigzane z dokonaniem opisu sposobu obliczenia ceny nalezaly do bylego
Inspekiora ds. Inwestycji i Remontéw (obecnie Inspektora Referatu Gospodarki
Komunalnej) oraz w zakresie postgpowania w 2010 r. do bytego Naczelnika Wydziatu
Gospodarki Wodnej i Kanalizacji (obecnie Inspektora Referatu Gospodarki Wodnej
i Kanalizacji), natomiast w zakresie postgpowania w 2012 r. do bylego Inspektora
Wydziatu Gospodarki Wodnej i Kanalizacji (obecnie Giéwny Specjalista Referatu
Gospodarki Wodnej i Kanalizacji).

o w ogloszeniach o zaméwieniu (z 2010 r. oraz 2012 r.), w zakresie warunkéw udziatu w
posigpowaniu oraz opisu sposobu dokonywania oceny spelniania 1ych warunkow,
wymagano zalgczenia do oferty przez wykonawce odpisu wiasciwego rejestru lub
zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej. Byto to niezgodne z art. 25
ust. 1 whw ustawy Prawo zaméwien publicznych, w zwiqzku z § 2 wéwczas obowiqzujgcego
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich moze zqdaé zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty mogq by¢ sktadane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817).

o w2010 r. w ogloszeniu o zamdwieniu okreslono, jako jeden z warunkéw w zakresie
sytuacji  ekonomicznej i finansowej, aby wykonawca byl ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej i w celu potwierdzenia jego spelniania, wykonawca miat
przedlozyé polisg lub inny dokument potwierdzajqcy, ze wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzone] dziatalnosci. Nie okreslono jednakze
wysokosci ubezpieczenia. Wobec braku adekwatnego (sprecyzowanego warto$ciowo)
wymagania, bylo to zgdanie dokumentu, ktéry nie jest niezbedny do przeprowadzenia
postepowania. Powyzszym naruszono art. 25 ust. 1 w/w ustawy Prawo zaméwieh
publicznych, zgodnie z kiérym w postgpowaniu 0 udzielenie zamowienia zamawiajgcy

moze zgdaé od wykonawcow wylqgeznie oswiadczer lub dokumentéw niezbgdnych do

przeprowadzenia postgpowania.

o w 2010 r. w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, wskazano, iz zlozone
oswiadczenia i dokumenty, jakie majg dostarczyé Wykonawcy w celu potwierdzenia
spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniv, winny byé zgodne z uchylonym 31 grudnia
2009 r. rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie
rodsajow dokumentéw, jakich moze zqdaé zamawigjgcy od wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane (Dz. U. Nr 87, poz. 605 z pésn. zm.), podczas
gdy na dzien wszczgcia  postgpowania 0 udzielenie zamowienia obowigzywato



w powyz'szym zakresie nowe rozporzgdzenie z dnia 30 grudnia 2009 r. (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759).

o w 2010 r. w powiadomieniach wykonawcéw o wyborze oferty nie zamieszczono
informacji dotyczqcej terminu, okreslonego zgodnie z art. 94 ust, 1 lub 2 w/w ustawy
Prawo zaméwieh publicznych, po ktérego uplywie umowa w sprawie zamowienia
publicznego moze byé zawarta. Powyzsze bylo wymagane zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4
ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

o w2010 7 wumowie z wykonaweg nie wskazano, wymaganego w specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia i okreslonego w ofercie, czasu od momentu zgloszenia do momentu
rozpoczecia wykonywania ustugi, kidry zgodnie z deklaracjq wybranego wykonawcy miaf
wynosi¢ 0,45 godziny (4. 27 minut). W (reSci umowy (a wezeSniej w projekcie umowy)
wskazano natomiast, ze wykonawca jest zobowigzany do podjecia interwencji w czasie
Jjednej godziny od momentu otrzymania, co bylo nieadekwatne w stosunku do wymogow
okreslonych przez zamawiajgcego a takze tresci oferty wybranej na podstawie kryterium
 innego niz cena, Y. dyspozycyjnos¢ = 20%. Brak wskazania w umowie zadeklarowanego

' czasu od momentu zgloszenia do momentu rozpoczgcia wykonywania ustugi, byt niezgodny

 z art. 140 ustawy Prawo zamdwier: publicznych, z ktérego wynikalo, iz zakres Swiadczenia

‘wykonawcy wynikajqcy z umowy jest lozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie,
a umowa podlega uniewaznieniu w cze$ci wykraczajgeej poza okreslenie przedmiotu
zambwienia zawarte w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Umowa nr ZP/IiR-D/03/10 z dnia 26 marca 2010 r., w imieniu Zamawiajgcego zostala
zawarta przez p. Andrzeja Cembrzyriskiego — bylego Burmistrza Miasta Wojkowice.

o w ogloszeniach o udzieleniu zaméwienia (z 2010 r. oraz 2012 r,), w informacji
o cenie wybranej oferty, podano inne kwoly niz te, nd ktére opiewaly oferty. W zwigzku
 z faktem, iz w ofertach wskazano jedynie stawki jednostkowe za roboczogodzing, brak byto
podstaw do zamieszczenia wskazanych kwot. Powyisze bylo niezgodnie z fresciq
Zalgeznika nr 4 do rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 stycznia 2010 r.
sprawie wzoréw ogloszen zamieszczanych w Biuletynie Zaméwieri Publicznych (Dz. U.

Nr 12, poz. 69).

o 1w frakcie realizacji zaméwieri (z 2010 i 2012 7.) zaniechano sprawdzania zgodnosci
ustug, za kiére wystawiono faktury w oparciu m. in. o Rejestr Robét potwierdzony przez
inspektora nadzoru, co bylo wymagane w § 5 ust. 1 lit. ¢) uméw z wykonawcami.

Ponadto, faktury byly wystawiane na biezqco indywidualnie za kazdg ustuge, a nie na
koniec kazdego miesigea kalendarzowego, co byto wymagane w § 6 ust. 1 w/w umow.
Zamawiajgey wie podjgl zadnych dziata w celu zobowigzania wykonawcy do wystawiania
- faktur zgodnie z obowiqzujgeg umowq. '

Sprawdzanie faktur pod wzgledem meryforycznym, nalezato do pelnigcych zgodnie
z § 3 uméw obowiqzki inspekiora nadzory: w zakresie zaméwienia z 2010 r. — bylego
Naczelnika Wydziatu Gospodarki Wodnej i Kanalizacji (obecnie Inspektor Referatu
Gospodarki Wodnej i Kanalizacji), w zakresie zamdwienia z 2012 v. — bylego Inspekiora
Wydziatu Gospodarki Wodnej i Kanalizacji (obecnie Gléwnego Specjalisty Referatu

 Gospodarki Wodnej i Kanalizacji).

Zadania Zwiqzane z przygotowaniem posigpowar 0 udzielenie powyiszych zamoéwien
nalezaly do bylego Inspekiora ds. Inwestycji i Remontéw (obecnie Inspektora Referatu
Gospodarki Komunalnej).



Whniosek nr 5

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzgdu Miasta Wojkowice w zakresie
przygotowywania postgpowania o udzielenie zamoéwienia oraz jego realizacji
stosownie do art. 21 ust. 3, art. 25 ust. 1, art. 32 ust. 11 2, art. 36 ust. 1, art. 92
ust. 1 i art. 140 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 26 pazdzicrnika 2010 r. w sprawie protokolu postgpowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458), rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 stycznia 2010 r. sprawie wzoréw ogloszen
zamieszczanych w Biuletynie Zaméwien Publicznych (Dz. U. Nr 12, poz. 69
z pd#n. zm.), rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2011 r.
w sprawic kwot wartoéci zaméwien oraz konkurséw, od ktorych jest uzalezniony
obowigzek przekazywania ogloszen Urzgdowi Publikacji Unii Europejskiej
(Dz. U. z 2011 r. Nr 282, poz. 1649), a takze postanowief zawartych umow,
majac na uwadze art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885).

W zakresie rachunkowos$ci i regulowania zobowigzan:

_ Zuaniechano do dnia zakovczenia kontroli ujecia w ksiggach rachunkowych na stan

 $rodkéw trwalych realizowanej w latach: 2011 - 2012 inwestycji — obiektu budowlanego -
koto maszyny wyciggowej wraz z fundamentami. Naruszono ym arf. 20 ust. 1 w zwigzku
zart. 3 ust. I pkt 15, art. 24 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 v. 0 rachunkowosci (Dz. U.
2 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pdin. zm. oraz Dz. U. z 2013 r. poz. 330 z pézn. zm.) oraz
zasady funkcjonowania konta 011 — ,, Srodki trwale” okreslone w zalgezniku nr 3 do
rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegélnych zasad
rachunkowosci oraz plandw kont dla budzetu paristwa, budzetow Jednostek samorzqdu
terytorialnego, jednostek budietowych, samorzgdowych  zakladéw  budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz paristwowych jednostek budzetowych majgeych
siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskief (Dz. U. Nr 128, poz. 861 z pdin. zm.
oraz Dz. U z 2013 r. poz. 289), a takze w zakladowym planie kont wprowadzonym
zarzqdzeniem nr 244/2009 Burmistrza Miasta Wojkowice z dnia 31 grudnia 2009 r.
W 2011 r. Miasto Wojkowice poniosio wydatki dotyczgce ww. zadania w lgcznej kwocie
23.933.73 zt brutto, na wykonanie: projektu budowlanego, mapy do celéw projektowych,
konstrukcji wsporczej, fundamentu oraz ustugi transportowej. Faktury za ich wykonanie
ujeto na koncie 402 — ,, Ustugi obce”, a wydatki zaklasyfikowano jako biezqce w dziale
750 . Administracjia publiczna®, rozdziale 75075 ., Promocja Jednostek samorzqdu
terytorialnego”, § 4300 ,, Zakup usiug pozostalych”.
Zaklasyfikowanie ww. wydatkéw do wydatkéw biezqcych bylo niezgodne z zasadami
Kasyfikacji wydatkéw ustalonymi w rozporzqdzeniu Ministra Finanséw z dnia 2 marca
2010 r. w sprawie szczegbtowej Kasyfikacji dochodow, wydatkéw, przychodéw
i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzqcych ze rédet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207
z pésn. zm.). Ponadto, koszty inwesiycji powinny byé zaewidencjonowane na koncie 080 —
L Srodki trwale w budowie (inwestycje)”, stosownie do zasad ewidencji zdarzen
okreslonych w zalgezniku wnr 3 do ww. rozporzqdzenia a takze zasad okreslonych
w Zarzgdzeniu Nr 244/2009 Burmistrza Miasta Wojkowice z dnia 31 grudnia 2009 r.
Ponadto, na podstawie umowy darowizny z dnia 26 czerwca 2012 r., nieodplatnie
przekazano na wlasno$é Urzedu Miasta Wojkowice koto linowe wyciggu szybowego (wraz
z konstrukcjg wsporczg). Nie ustalono wartoéci otrzymanego srodka trwalego, stosownie
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do art. 28 ust. 2 ww. ustawy o rachunkowosci oraz nie ujgto Srodka trwatego w ksiggach
rachunkowych Urzedu.

W trakcie kontroli stwierdzono réwniez, ze na podstawie zlecenia z dnia 27 grudnia
2011 r. wystawiono fakturg VAT nr FSU/7/12/CU/2011 z dnia 29 grudnia 2011 r. na kwotg
6.150,00 zt brutto za transport przedmiotowego kota z Piekar Slgskich do miejsca, gdzie
miato by¢ osadzone przedmiotowe kolo. Zaplaty faktury dokonano dnia 30 grudnia 2011 .
Powyisza fakiura zostala wystawiona oraz zaplacona przed zrealizowaniem przedmiotowej
ustugi transportu, co miato miejsce w okresie pdinowiosennym 2012 r. Zgodnie z
powviszym zleceniem podstawq do wystawienia przez wykonawce faktury VAT byt protokdl
odbioru robét. Zlecenie to nie przewidywato platnosci zaliczkowej. Nie przedtozono do
kontroli protokolu odbioru robdt potwierdzajgcego wykonanie oraz dat¢ realizacji
zlecenia.

Z wyjasniet Skarbnika Miasta Wojkowice wynikalo, iz zaplata powyzszej faktury nastgpita
na zasadzie rozliczenia zaliczkowego, gdyz usluga transporfowa nie zostala wykonana
w 2011 7. z powodu trudnych warunkéw atmosferycznych, Jjednakze ostatecznie ustuga
zostala wykonana bez zastrzezen.

Powyzszym naruszono arl. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885), zgodnie z kidrym wydatki publiczne powinny byé
dokonywane w wysokosci i terminach wynikajgeych z wezesnief zaciggnigtych zobowigzan.

Kontroli merytorycznej powyzszej faktury dokonala Naczelnik Wydziatu Administracyjno-
Organizacyjnego i Kady (obecnie Wydziat Organizacyjny), fakture zatwierdzit do zaplaty
p. Witold Kwiecieti — byly Burmistrz Miasta Wojkowice.

Umowg darowizny ovaz zlecenie wykonania usiugi transportowej podpisat p. Witold
Kwiecieti — byly Burmistrz Miasta Wojkowice przy kontrasygnacie Skarbnika Miasta
Wojkowice.

Zadania zwigzane z prowadzeniem ewidencji oraz wimowaniem w ksiggach rachunkowych
$rodkéw trwalych nalezaly do pracownikéw Wydziatu Finansowego. Nadzor w powyzszym
zakresie sprawowal p. Marek Skrobek — Skarbnik Miasta Wojkowice.

W 2012 r. nieterminowo regulowano zobowigzania, wobec:

o przedsighiorstwa wykonujgcego uslugi w zakresie napraw sieci wodociggowych
i kanalizacyjnych w kwocie 371.483,13 21, wedlug stanu na 31 grudnia 2012 r., na
podstawie 12 faktur wystawionych w okresie od patdsiernika do grudnia 2012 r., zgodnie
z umowq ZP/WGKil GK/272.1.2012 z dria 29 lutego 2012 r.

o KZK GOP z ytulu zwigkszonej wplaty Miasta Wojkowice na dofinansowanie
komunikacji za 2012 r. w kwocie 94.602,16 zi wedlug stanu na 31 grudnia 2012 r.
Zgodnie z Uchwalq Nr CXVI22/2012 Zgromadzenia Komunikacyjnego Zwiqzku
Komunalnego GOP w Katowicach z dnia 23 patdziernika 2012 ¥. termin wniesienia
zwigkszonej wplaty uptywat 10 grudnia 2012 r.
Nieterminowym regulowaniem zobowigzan naruszono arl. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z péin. zm. ),
zgodnie z ktérym wydatki publiczne powinny byé dokonywane w wysokosciach i terminach
wynikajgcych z wezesnief zaciggnigtych zobowigzan.

W zwigzku z nieterminowym dokonaniem zaplaty powyzszych zobowiqzar Miasto
Wojkowice nie poniosto do dnia kontroli kosztow z tytulu odsetek od nieterminowych
wplat. Zobowigzania zostaly uregulowane w styczniu i lutym 2013 r.

10



Przyczyng nieprawidlowosci byl brak zabezpieczenia srodkéw w planie finansowym
Urzedu Miasta Wojkowice. :

Za prawidlowg gospodarke finansowg Miasta Wojkowice odpowiedzialno$é ponosit
p. Witold Kwiecier — byly Burmistrz Miasta Wojkowice, stosownie do art. 53 ust. | ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).
Zadania w zakresie zapewnienia splaty zobowigzari nalezaly do p. Marka Skrobka —
Skarbnika Miasta Wojkowice.

Whiosek nr 6

Podjaé dziatania w celu ujecia na koncie 011 inwestycji — kola maszyny
wyciggowej wraz z fundamentami, stosownie do art. 20 ust. 1 wzwigzku z art. 3
ust. 1 pkt 15, art. 24, art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowoséci (Dz. U. z 2013 r. poz. 330 z poézn. zm.), majgc na uwadze zasady
funkcjonowania konta 011 okreslone w zatgezniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych zasad
rachunkowosdci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzgdowych zaktadow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. 22013 1. poz. 289).

Whniosek nr 7 ,
Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta Wojkowice w zakresie

biezgcego ujmowania srodkdw trwatych w ksiggach rachunkowych Urzedu, majac
na uwadze postanowienia art. 20 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 15, art. 24,
art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 1.
poz. 330 z poézn. zm.) oraz art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
20009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 1. poz. 885).

Whriosek nr 8
Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta Wojkowice w celu

regulowania zobowigzan Urzedu Miasta w wysokosci i terminach wynikajgcych
7 wezedniej zaciagnietych zobowigzan stosownie do art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 1. poz. 885),
majac na uwadze art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy.

— W dniu 2 stycznia 2012 r. dokonano przelewu Srodkdéw pienigznych w kwocie 40.000,00 zt
2 rachunku sum depozytowych Urzedu Miasta Wojkowice na rachunek bankowy jednostki
budzetowej Samorzgdowego Przedszkola im. Przyjaciét Bajek w Wojkowicach w celu

realizacji przez jednostke biezqcych platnosci. W tym samym dniu na rachunek sum

depozytowych dokonano przelewéw z rachunku budzetu w kwocie 20.000,00 zt oraz

z rachunku Zaktadowego Funduszu Swiadczer Socjalnych w kwocie 20.000,00 zi. Zwrot
Jowoty 20.000,00 zI z rachunku budzetu Miasta Wojkowice na rachunek Zakladowego
Funduszu Swiadczen Socjalnych nastgpil w dniu 3 stycznia 2012 r.

Przekazanie $rodkéw na wydatki dla jednostki budzetowej z zakladowego funduszu
$wiadczeri socjalnych oraz depozytéw, ktére nie stanowiq Srodkéw publicznych, bylo
niezgodne z art. 45 ust. 8, art. 46 ust. 4, art. 1 48 ust. 31 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1.

Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 v. Nr 11 3, poz. 759 z péin. zm.), art. 7 ust. I
pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o zakladowym funduszu Swiadczen
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socjalnych (Dz. U. z 2012 r. poz. 592 z pdin. zm.,) oraz z art. 5 ust. 1iart 6ust 1 ustawy
2 dwia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm. i
Dyspozycji $rodkami  pienigznymi dokonat p. Marek Skrobek — Skarbnik Miasta
Wojkowice, ktéry wyjasnit, ze opisane przelewy z rachunku depozytéw oraz rachunku
Zakladowego Funduszu Swiadcze# Socjalnych zostaly zrealizowane omytkowo.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ww. ustawy o finansach publicznych kierownik jednostki sektora
finanséw publicznych jest odpowiedzialny za calos¢ gospodarki finansowej tej jednostki.

W 2012 r. osobg odpowiedzialng za powyisze byt p. Witold Kwieciehr — byly Burmistrz

Miasta Wojkowice.

Whiosek nr 9
Zapewni¢ przekazywanie $rodkéw na realizacje wydatkéw jednostek

budzetowych ze srodkéw publicznych, stosownie do art. 5 ust. 11 art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r.
poz. 885) oraz wykorzystywanie srodkow depozytéw oraz srodkow zakladowego
funduszu $wiadczen socjalnych, zgodnie z ich przeznaczeniem, majgc na uwadze
art. 45 ust. 8, art. 46 ust. 4, art. 148 ust. 3 1 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.),
art. 7 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o zaktadowym
funduszu $wiadezen socjalnych (Dz. U. z 2012 1. poz. 592 z pézn. zm.).

W zakresie dotacji:

— W 2011 r. Miasto Wojkowice zawarlo z Miejskim Klubem Sporiowym ., Milenium”
7 siedzibg w Wojkowicach umowe nr 2/PA/D/2011 z dnia 9 lutego 2011 r. o powierzenie
realizacji zadania publicznego ,, Organizacja zajec sportowych w zakresie pitki noznej oraz
karate dla dzieci i miodziezy”. Przelewem bankowym z dnia 24 lutego 2011 r. przekazano
dotacje w wysokosci 30.000 zt. W dniu 3 sierpnia 2011 r. pomiedzy Miastem Wojkowice
a dotowanym zawarto porozumienie, na podstawie ktdrego postanowiono o rozwigzaniu
z dniem 8 sierpnia 2011 r. umowy nr 2/PA/D/2011 oraz, ze niewykorzystana do dnia
8 sierpnia 2011 r. cze$é dotacji zostanie zwrocona W terminie 7 dni od dnia zawarcia
porozumienia. Dotowany dokonal zwrotu 12.000 zt w dniu 9 listopada 2011 r. oraz
ofwiadezyt iz do kotica roku wykorzysta pozostalq kwotg otrzymanej dotacji. Klub
sportowy w dniu 25 stycznia 2012 r. zlozyl sprawozdanie koricowe z wykonania zadania
publicznego. Zgodnie z zalgczonym do sprawozdania rozliczeniem w okresie od
10 sierpnia 2011 r. do dnia 29 grudnia 2011 r. wydatkowano kwote 8.411,82 zi na zakup
sprzetu sporfowego i wynagrodzenia instrukioréw. Miasto Wojkowice nie wystgpito
o zwrot dotacji nienaleznej. Dzialaniem powyzszym naruszono art. 252 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U z 2002 r. Nr 101, poz. 926
z péin. zm.).

Porozumienie o rozwigzaniu umowy dotacyjnej podpisal p. Witold Kwiecieni — byly
Burmistrz Miasta Wojkowice. Oceng z wykonania zadania podpisata p. Edyla Cichon
Sekretarz Miasta, zaakceptowal p. Marek Skrobek — Skarbnik Miasta Wojkowice.

Whniosek nr 10
Podjgé dziatania majace na celu wyegzekwowanie nienaleznie pobranej dotacji,

majac na uwadze art. 252 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885).
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Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. 1. z 2012 r. poz. 1113), sprawozdanie o sposobie realizacji
wnioskéw  pokontrolnych nalezy przedlozyé Regionalnej Izbie Obrachunkowej
w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wniosk6w pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przyshiguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. v regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.
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