Znak: WK-6100/46/4/10/11 Katowice, 7 czerwca 2011 r.

Pan

Piotr Uszok
Prezydent Miasta
Katowice

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 29 grudnia 2010 r. do 25 lutego 2011 r. kontrolg¢ kompleksowa gospodarki finansowe;j
Miasta Katowice, za okres od 1 stycznia 2006 r. do 25 lutego 2011 r. Ustalenia kontroli
zawarte zostaly w protokole kontroli podpisanym dnia 8 kwietnia 2011 r., ktérego jeden
egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidtowosci, wskazujac  wnioski
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalno$ci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidtowe wykonywanie czynnosci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pbzn. zm.).

W zakresie zamowien publicznych:

- W latach 2008 - 2010 realizowano zadanie pn. Modernizacja obiektu ,,SPODEK”
w Katowicach. W wyniku kontroli stwierdzono, Ze:
* w ogloszeniach i specyfikacjach istotnych warunkow zamowienia w latach 2008 -

2009 okreslono warunek udziatu w postepowaniu dotyczqcy sytuacji ekonomicznej

i finansowej w sposob mogqcy utrudniaé uczciwq konkurencje. Zamawiajqcy Zaqdat

wykazania na podstawie rachunku zyskow i strat za ostatni rok obrotowy, a jezeli

okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — za ten okres, przychodu w wysokosciach
nie mniejszej niz:

- 20 min zi przy zamowieniu na zadanie pn. Zaprojektowanie oraz wykonanie
modernizacji instalacji oswietlenia oraz systemu BMS dla Hali Gtownej Sportowo —
Widowiskowej ,,SPODEK” w Katowicach” w 2008 r. Przewidywana wartos¢ ww.
zamowienia wynosita 9.831.264 zit netto,

- 16 min zI przy zamowieniu na zadanie pn. Zaprojektowanie oraz wykonanie sieci
CCTV wraz z sygnalizacjq pozaru oraz dziwiekowym systemem ostrzegawczym
w 2009 r. Przewidywana wartos¢ ww. zamowienia wynosita 8.203.761,24 zt netto.

Zgodnie z obowiqzujqcym wowczas przepisem art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia

2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.),

zamawiajqcy nie moze okresla¢ warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie

zamowienia w sposob, ktory mogtby utrudniac uczciwq konkurencje.
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Zgodnie z przepisem art. 7 ust. 1 ustawy zamawiajqcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajqcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow.

Zadania w zakresie przygotowania ogloszen, specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, przeprowadzenia postegpowania o udzielenie zamowienia nalezaly do
komisji przetargowych powotanych Zarzqdzeniami wewnetrznymi Prezydenta Miasta
Katowice Nr 61/2008 z dnia 19 lutego 2008 r. oraz Nr 19/2009 z dnia 21 stycznia
2009 r. Specyfikacje istotnych warunkow zamowienia zatwierdzil p. Arkadiusz
Godlewski — byly Wiceprezydent Miasta Katowice.

w 2009 r. udzielono zamowienia na roboty dodatkowe na kwote 362.877,24 zt brutto
powolujqc sie na art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655), pomimo braku przestanek
do zastosowania tego trybu wymaganych ww. przepisem. Zgodnie z powyziszym
przepisem Zamawiajqcy moze udzieli¢ zamowienia z wolnej reki, jezeli dostawy, ustugi
lub roboty budowlane mogq by¢ Swiadczone tylko przez jednego wykonawce
z przyczyn technicznych o obiektywnym charakterze.

Powyzsze dotyczyto zamowienia na roboty dodatkowe, w trakcie realizacji zadania
inwestycyjnego pn. Zaprojektowanie oraz wykonanie sieci CCTV wraz z sygnalizacjq
pozaru oraz dzwiekowym systemem ostrzegawczym, w zakresie dostawy, montazu
i uruchomienia centrali oddymiajqcych, otwierajqcych okna i drzwi na sygnat
z systemu sygnalizacji przeciwpozZarowej. Zamawiajqcy uzasadnil udzielenie ww.
zamowienia dodatkowego w trybie z wolnej reki tym, ze dostawa i montaz centrali
oddymiajqcych przez innego wykonawce niz wykonawca zamowienia podstawowego
spowodowataby utrate gwarancji na wykonany system. Powyzsze nie stanowi jednak
dostatecznej podstawy do przyjecia, ze przestanki udzielenia zamowienia
dodatkowego w powyiszym trybie zostaly spetnione. Charakter ww. robot
dodatkowych nie pozwala uznaé, ze zamowienie to mogto by¢ wykonane tylko przez
jednego wykonawce.

W trakcie kontroli ustalono, ze dostawy i montazu centrali oddymiajqcych
nie przewidziano na etapie opracowania dokumentacji przetargowej.

Powyzsze zamowienie dodatkowe mozna bylo przewidzie¢ juz na etapie opracowania
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia i programu funkcjonalno — uzytkowego.
Wybrany tryb udzielenia zamowienia z wolnej reki zaakceptowany zostal przez
p. Arkadiusza Godlewskiego — bytego Wiceprezydenta Miasta Katowice.

Zadania w zakresie przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia
nalezaly do cztonkow komisji przetargowej powolanej Zarzqdzeniem Prezydenta
Miasta Katowice.

Umowe Nr IN/186/2009 z dnia 7 wrzesnia 2009 r. na roboty dodatkowe zawarli
p. Arkadiusz Godlewski — byly Wiceprezydent Miasta Katowice oraz Naczelnik
Wydziatu Inwestycji Urzedu Miasta Katowice.

podczas realizacji zamowienia publicznego pn. Zaprojektowanie i zamontowanie
stolarki okiennej i drzwiowej wraz z robotami towarzyszqcymi w obiekcie ,, SPODEK ™
w Katowicach na podstawie umowy Nr IN/80/09 z dnia 27 maja 2009 r. dokonano
zmiany postanowien umowy bez zachowania formy pisemnej. Powyzsze byto niezgodne
z przepisami art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.) w zwiqzku z art. 77 § 1
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pozn.
zm.).Przedmiot ww. zamowienia obejmowat: wykonanie dokumentacji projektowej
wymiany stolarki okiennej i drzwiowej w Hali Widowiskowo — Sportowej ,,SPODEK”,
wykonanie robot budowlanych w zakresie objetym dokumentacjq projektowq.
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W programie funkcjonalno — uzytkowym stanowiqcym zalqcznik do specyfikacji
istotnych warunkow ww. zamowienia ustalono kolor brqzowy dla okien, drzwi oraz
szyb. W dniu 15 czerwca 2009 r. spisano protokot koniecznosci, w ktorym wskazano
koniecznos¢ dostosowania kolorystyki wymienianej stolarki okiennej i drzwiowej do
kolorystyki  bedqcego w fazie projektowania, Miedzynarodowego Centrum
Kongresowego. Zmiana kolorystyki z koloru brqzowego na kolor czarny miala
dotyczy¢ catej stolarki wraz z elementami paneli oraz zmiany koloru szkia anticol
— z koloru brqzowego na kolor szary (koniecznos¢ doptaty do ceny podstawowej).
W dniu 29 czerwca 2009 r. Wydzial Inwestycji wystqpit z wnioskiem o odstgpienie od
stosowania przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych dla zamowienia
dotyczqcego zmiany koloru stolarki okiennej i drzwiowej oraz przeszklenia w trakcie
modernizacji Hali Widowiskowo-Sportowej ,,SPODEK” w Katowicach, zamowienie
ponizej kwoty 14.000,00 euro. Wniosek ten podpisali Naczelnik Wydziatu Inwestycji
oraz p. Arkadiusz Godlewski — byly Wiceprezydenta Miasta Katowice. Zgode na
odstqpienie od stosowania przepisow ww. ustawy podpisat Kierownik Biura Zamowien
Publicznych. W trakcie kontroli pracownik Wydziatu Inwestycji (inspektor nadzoru)
wyjasnit, ze Wykonawca rozpoczql montaz stolarki okiennej i drzwiowej w zmienionym
kolorze (czarnym) ze szklem w kolorze szarym juz w miesiqcu lipcu 2009 r., zgodnie
z sugestiq Zamawiajqcego, na wlasnq odpowiedzialnos¢ i ryzyko. W dniu 12 sierpnia
2009 r. Wykonawca wystawil fakture Nr 89/8/2009 na kwote 1.702.119,60 Zi,
za zaprojektowanie i zamontowanie stolarki okiennej i drzwiowej. Umowe
Nr IN/272/09 na zmiane kolorystyki stolarki okiennej i drzwiowej z koloru brqzowego
na kolor czarny oraz zmiane przeszklenia z koloru brqzowego na kolor szary w Hali
Widowiskowo — Sportowej ,,SPODEK” zawarto dopiero w dniu 22 stycznia 2010 r.
na kwote 65.270,00 zt brutto.

Protokot koniecznosci z dnia 15 czerwca 2009 r. podpisali pracownicy Wydziatu
Inwestycji. Umowe Nr IN/272/09 z dnia 22 stycznia 2010 r. podpisali p. Arkadiusz
Godlewski — byly Wiceprezydent Miasta Katowice oraz Naczelnik Wydziatu Inwestycji
Urzedu Miasta Katowice. Umowe Nr IN/80/09 z dnia 27 maja 2009 r. podpisali
p. Arkadiusz Godlewski — byly Wiceprezydent Miasta Katowice oraz Kierownik Referatu
ds. Budownictwa w Wydziale Inwestycji Urzedu Miasta Katowice.

W 2010 r. przeprowadzono postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
prowadzenie miejskiego schroniska dla bezdomnych zwierzqt w Katowicach przy
ul. Milowickiej 1b w 2011 r. o wartosci szacunkowej 196.431,00 euro, podczas ktorego
stwierdzono, Ze zaniechano przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspolnot Europejskich, okreslono krotszy niz wymagany termin skiadania
ofert, a takze nie zqdano od wykonawcow wniesienia wadium, pomimo zZe wartos¢ ww.
zamowienia przekraczata kwote 193.000,00 euro.

Powyzsze bylo niezgodne z przepisami art. 40 ust. 3, 43 ust. 2 i 45 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759
z pozn. zm.) w zwiqzku rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia
2009 r. w sprawie kwot wartosci zamowien oraz konkursow, od ktorych jest uzalezniony
obowiqzek przekazywania ogtloszen Urzedowi Oficjalnych Publikacji  Wspolnot
Europejskich (Dz. U. Nr 224, poz. 1795). Naruszenie powyzszych przepisow skutkowato
uniewaznieniem postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie
przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ww. ustawy Prawo zamowien publicznych. Zgodnie
z przytoczonym przepisem, zamawiajqcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadqg



uniemozliwiajqcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego. Ponadto Zamawiajqcy narazit sie rowniez na ewentualne roszczenie o zwrot
uzasadnionych kosztow uczestnictwa w postepowaniu, w szczegolnosci kosztow
przygotowania oferty, przystugujqce wykonawcy, ktory ztozyt oferte niepodlegajacaq
odrzuceniu, co wynikato z przepisu art. 93 ust. 4 ww. ustawy. Zgodnie z przytoczonym
przepisem, w przypadku uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia z przyczyn
lezqcych po stronie zamawiajqcego, wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajqce
odrzuceniu, przystuguje roszczenie o zwrot uzasadnionych kosztow uczestnictwa
w postepowaniu, w szczegolnosci kosztow przygotowania oferty.

Zadania w zakresie przygotowania specyfikacji istotnych warunkow zamowienia oraz
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia nalezaly do komisji przetargowej
powolanej Zarzqdzeniem wewnetrznym Nr 319/2010 Prezydenta Miasta Katowice z dnia
27 wrzesnia 2010 r. Specyfikacje istotnych warunkow zamowienia zatwierdzit Zastepca
Naczelnika Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska. Komisja przetargowa na wniosek
Kierownika Biura Zamowien Publicznych (z upowaznienia Prezydenta Miasta Katowice)
uniewaznita ww. postepowanie w dniu 23 listopada 2010 r.

Zadania w zakresie przygotowania ogloszenia, ustalenia wartosci zamowienia nalezaly
do pracownikéw Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska Nadzér w tym zakresie sprawowal
Naczelnik ww. Wydziatu.

W 2010 r. udzielono zamowienia na prowadzenie miejskiego schroniska dla bezdomnych
zwierzqt w Katowicach przy ul. Milowickiej 1b w 2011 r. w okresie od 1 stycznia 2011 r.
do 28 lutego 2011 r. W dniu 31 grudnia 2010 r. zawarto umowe z wybranym wykonawcaq,
pomimo braku wyegzekwowania zabezpieczenia naleZytego wykonania umowy w kwocie
3.303,20 zi. Powyzsze byto wymagane postanowieniami specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia oraz § 7 pkt 5 ww. umowy. Zobowiqzano Wykonawce do wniesienia
zabezpieczenia przed podpisaniem umowy. Zabezpieczenie w wymaganej kwocie zostato
wniesione dopiero 26 stycznia 2011 r.

Zadania w zakresie przygotowania specyfikacji istotnych warunkow zamowienia oraz
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia nalezaly do komisji
przetargowej. Umowe Nr ZP/244/KS/10 z dnia 31 grudnia 2010 r. podpisali p. Marcin
Krupa — Wiceprezydent Miasta Katowice oraz Naczelnik Wydziatu Ksztaltowania
Srodowiska Urzedu Miasta Katowice.

W latach 2009 - 2010 realizowano zamowienie publiczne pn. Modernizacja budynku przy
Pl Wolnosci 12 a w Katowicach. Umowe Nr IN/44/09 (623/09) z wykonawcq robot
budowlanych zawarto 11 marca 2009 r. W umowie ustalono wynagrodzenie w wysokosci
17.683.448,04 zt. Wykonawca wniost zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy
w wysokosci 530.503,44 zL.

W dniu 10 grudnia 2010 r. zostal zawarty aneks nr 1 do ww. umowy, ktorym zostato
zwiekszone wynagrodzenie wykonawcy robot do wysokosci 17.996.946,34 z1.

Po zwiekszeniu wynagrodzenia nie zwigkszono kwoty pozostawionej na zabezpieczenie
roszczen z tytutu gwarancji wlasciwego usuniecia wad i usterek.

Powyzsze bylo niezgodne z § 11 umowy Nr IN/44/09 (623/09) z 11 marca 2009 r. zawartej
z Wykonawcq robot w zwiqzku z art. 147 ust. 2, art. 151 ustawy z dnia 29 stycznia 1994 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759 z pozn. zm.). Zgodnie
z postanowieniami umowy ustalono zabezpieczenie w wysokosci 3% wynagrodzenia
umownego. f.qcznie wartos¢ robot wynikajqca z umowy Nr IN/44/09 (623/09) oraz aneksu
Nr 1/10 zawartego 10 grudnia 2010 r. wynosita kwote 17.996.946,34 zI. W zwiqzku z tym
zabezpieczenie z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy
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ustalone w wysokosci 3% powinno wynosi¢ kwote 539.908,39 zi. Wykonawca wnidst
zabezpieczenie w wysokosci 530.503,44 zi.

Za sprawy zwiqzane z zabezpieczeniem wykonania umowy odpowiadal Naczelnik
Wydziatu Inwestycji, zgodnie z instrukcjq stosowania zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy przez komorki organizacyjne Urzedu Miasta przeprowadzajqce
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego stanowiqcq zalqcznik do Zarzqdzenia
wewnetrznego Nr 89/2008 Prezydenta Miasta Katowice z dnia 7 marca 2008 r.

- W latach 2008 - 2011 realizowano zamowienie publiczne pn. Nadanie diugoterminowej
miedzynarodowej oceny wiarygodnosci kredytowej (ratingu) Miasta Katowice oraz
wykonanie nadzoru nad przyznang ocenq przez okres trzech lat.

Ustalono, ze nie dochodzono kary umownej za opoznienie w realizacji ustugi w 2008 r.
Zgodnie z § 9 pkt 3 lit. a) umowy z 25 czerwca 2008 r. Wykonawca byt zobowiqzany do
zaptaty kary umownej w wysokosci 0,1% wynagrodzenia za kazdy dzien opodznienia
wykonania ustugi. Obliczona w ten sposob kara umowna powinna wynosic¢ 2.601,04 z{ za
41 dni zwloki w sporzqdzeniu pisemnego raportu do nadanej oceny ratingowej w 2008 r.
Zgodnie z przepisami art. 138 pkt 1 w zwiqzku z art. 189 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.) zasadq
obowiqzujacq w toku wykonywania budzetu jednostki samorzqdu terytorialnego jest
ustalanie, pobieranie i odprowadzanie dochodow budzetu na zasadach i w terminach
wynikajqcych z obowiqzujqcych przepisow.

W trakcie kontroli wystano pismo do wykonawcy w sprawie nieterminowej realizacji
zadania oraz konsekwencji w postaci uiszczenia kary umownej.

Zadania zwiqzane z realizacjq ww. umowy wykonywali pracownicy Wydziatu Dziatalnosci
Gospodarczej. Nadzor w tym zakresie sprawowal Naczelnik tego Wydziatu.

Wnhiosek nr 1

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzgdu Miasta Katowice w zakresie
przygotowania 1 przeprowadzenia postgpowan o udzielenie zamowien
publicznych, stosownie do przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), majac
na uwadze przepisy art. 68 oraz art. 69 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.).

W zakresie dotacji dla podmiotow spoza sektora finans6w publicznych:

- W 2010 r. w przeprowadzonym konkursie o udzielenie dotacji z budzetu miasta Katowice

na realizacje zadan w zakresie upowszechniania kultury fizycznej, sportu i turystyki
pn. ,,Szkolenie dzieci i mtodziezy w dziedzinie sportu, turystyki i rekreacji” stwierdzono,
ze przyjeto jako prawidlowq oferte z dnia 17 grudnia 2009 r. zlozong przez Slgskie
Towarzystwo Sportowe z siedzibq w Katowicach, pomimo ze nie zawierata umow
partnerskich lub oswiadczen partnerow biorqcych udziat w realizacji zadania wskazanych
w ofercie. Naruszono tym postanowienia rozporzqdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 27 grudnia 2005 r. w sprawie wzoru oferty realizacji zadania
publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego i wzoru
sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr 264, poz. 2207).
Zadania w zakresie rozpatrywania ofert nalezaly do Komisji Konkursowej powolanej
Zarzqdzeniem Nr 1841 Prezydenta Miasta Katowice z dnia 16 grudnia 2009 r.
Umowe Nr 338/2010 z dnia 15 stycznia 2010 r. podpisali p. Krystyna Siejna — Pierwszy
Wiceprezydent Miasta Katowice oraz Naczelnik Wydziatu Sportu i Turystyki Urzedu
Miasta Katowice.



Whiosek nr 2

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta Katowice w zakresie
rozpatrywania ztozonych ofert, stosownie do przepisoéw ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r.
Nr 234, poz. 1536) oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie wzoru oferty i ramowego wzoru umowy
dotyczacych realizacji zadania publicznego oraz wzoru sprawozdania z wykonania
tego zadania (Dz. U. z 2011 r. Nr 6, poz. 25), majac na uwadze przepisy art. 68
oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm. ).

W zakresie gospodarki nieruchomosciami:

W latach 2007 - 2010 pobierano od nabywcow nieruchomosci zbywanych w drodze
bezprzetargowej oplaty z tytutu przygotowania nieruchomosci do sprzedazy. Zobowiqzano
nabywcow do ponoszenia kosztow wykonania rzutu kondygnacji budynku, podziatu
geodezyjnego nieruchomosci, wypisu z ksiegi wieczystej, wykonania wypisu z rejestru
gruntu, sporzqdzenia wyceny nieruchomosci. W przepisach ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.)
nie przewidziano mozliwosci poboru optat z ww. tytutu. Zgodnie z przepisami art. 25
ust. 2 w zwiqzku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, gminnym zasobem nieruchomosci
gospodaruje wojt, burmistrz albo prezydent miasta, co polega na wykonywaniu czynnosci
polegajqcych m.in. na zapewnieniu wyceny tych nieruchomosci. Zgodnie z przepisem
art. 67 ust. 1 ww. ustawy, cene nieruchomosci ustala si¢ na podstawie jej wartosci.
Zgodnie z przepisem art. 67 ust. 3 ww. ustawy, przy sprzedazy nieruchomosci w drodze
bezprzetargowej cene nieruchomosci ustala si¢ w wysokosci nie nizszej niz jej wartosc.
Powyzsze stwierdzono w zakresie zbycia pietnastu lokali mieszkalnych na rzecz najemcow
lokali oraz zbycia udziatow Miasta Katowice w nieruchomosci zabudowanej potozonej
w Katowicach przy ul. 1-go Maja. Powyzsze koszty nie byly uwzgledniane przy ustaleniu
ceny nieruchomosci.

Zadania zwiqzane z przygotowywaniem i organizacjq ww. sprzedazy nieruchomosci
nalezaly do pracownikow Wydziatu Gospodarki Mieniem. Nadzor w powyzszym zakresie
sprawowat Naczelnik tego Wydziatu.

W latach 2008 - 2010 w przeprowadzonych postepowaniach na sprzedaze lokali
mieszkalnych nr 3 i nr 6 oraz lokalu uzZytkowego potozonych przy ul. Dyrekcyjnej 4
w Katowicach, dzialki nr 13/16 polozonej w Katowicach, Srédmiesciu - Zalezu przy
ul. Gliwickiej oraz nieruchomosci polozonych w Katowicach Srédmiesciu - Zatezu przy
ul. Opolskiej na dziatkach nr 83/4, nr 83/6, nr 80 stwierdzono, Ze:

* w ogloszeniach o przetargach nie zawarto informacji o skutkach uchylenia sie od
zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci, co bylo niezgodne z § 13 pkt 7
rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu
i trybu przeprowadzania przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U.
Nr 207, poz. 2108 z pozn. zm.). Powyzsze stwierdzono przy sprzedazy lokali potozonych
przy ul. Dyrekcyjnej 4 w Katowicach oraz dziatki o numerze 13/16 potoZonej
w Katowicach Srédmiesciu - Zalezu przy ul. Gliwickiej,

* nie powiadomiono pisemnie osoby ustalonej jako nabywca nieruchomosci dziatki
o numerze 13/16 polozonej w Katowicach, Srédmiesciu - Zalezu, przy ul. Gliwickiej
o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci.

Zgodnie z przepisem art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.), organizator
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przetargu jest obowiqzany zawiadomié osobe ustalonq jako nabywca nieruchomosci
0 miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci, najpozniej w ciqgu 21 dni od dnia rozstrzygniecia przetargu.
Wyznaczony termin nie moze by¢ krotszy niz 7 dni od dnia doreczenia zawiadomienia.
Rozstrzygniecie przetargu zgodnie z protokotem z przeprowadzenia przetargu ustnego
nieograniczonego z dnia 17 listopada 2009 r. nastgpito w tym samym dniu.
W powyzszym protokole zawarto zapis zobowiqzujqcy nabywce do zawarcia umowy
sprzedazy, nie pozmiej niz w terminie do dnia 18 stycznia 2010 r. Nabywca
nieruchomosci zostat ustnie poinformowany o miejscu i terminie zawarcia umowy.

przy sprzedazy nieruchomosci potozonych w Katowicach, Srédmiesciu - Zalezu przy
ul. Opolskiej na dziatkach o numerach 83/4, 83/6, 80 w ogloszeniach o przetargach nie
podano informacji o obciqzeniach nieruchomosci. Naruszono tym § 16 pkt 2
rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu
przeprowadzania przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U. z 2004 r.
Nr 207, poz. 2108 z pozn. zm.), zgodnie z ktorym ogloszenie o przetargu pisemnym
nieograniczonym powinno zawierac¢ informacje o obciqzeniach nieruchomosci.
Powyzszych informacji o obciqzeniach nieruchomosci nie zamieszczono rowniez
w protokolach z przeprowadzenia przetargu pisemnego nieograniczonego z dnia
14 stycznia 2010 r. i z dnia 1 maja 2010 r., co byto niezgodne z § 10 ust. 1 pkt 3 ww.
rozporzqdzenia. Zgodnie z przytoczonym przepisem, przewodniczqcy komisji
przetargowej sporzqdza protokol przeprowadzonego przetargu. Protokol powinien
zawiera¢ informacje o obciqZeniach nieruchomosci. Jak wynika z operatu
szacunkowego sporzqdzonego dla nieruchomosci zabudowanej geodezyjnie oznaczonej
Jjako dziatka nr 80, w dziale Il i w dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej dla ww.
nieruchomosci widniejq nastepujqce wpisy:

W dziale III: Ciezary i ograniczenia — ,, Inny wpis — wpisy w jezyku niemieckim”;

W dziale 1V: Hipoteki — ,,Hipoteka przymusowa zwykta 6,80 (szes¢ 80/100) PLN.
Roszczenie wierzyciel hipoteczny Skarb Panstwa Prezydium dzielnicowej rady
narodowej w Katowicach — Srédmiescie — Zaleze”.

Czynnosci zwiqzane z przeprowadzeniem przetargow wykonywaty Komisje Przetargowe
powolane Zarzqdzeniami Prezydenta Miasta Katowice.

Zadania zwiqzane z gospodarowaniem nieruchomosciami komunalnymi, w tym
realizacja procedur sprzedazy nieruchomosci nalezaly do pracownikow Wydziatu
Gospodarki Mieniem. Nadzor w powyzszym zakresie sprawowat Naczelnik tego Wydziatu.

Wnhiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Miasta Katowice w zakresie
czynnosci zwiazanych ze zbyciem nieruchomo$ci gminnych, stosownie
do przepisoOw ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami
(Dz. U. 22010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68
oraz 69 ust.l pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W zakresie ksiggowoSci:
- Wlatach 2009 - 2010 Miasto Katowice udzielito dwoch poreczen, co dotyczyto:
* poreczenia w kwocie 4.050.000,00 z¢ dla Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej im.
L. Rydygiera w likwidacji w Katowicach — umowa poreczenia z 31 marca 2009 r. oraz
* poreczenia w kwocie 500.000,00 zt dla Szpitala Miejskiego Murcki w Katowicach —

umowa poreczenia z 18 czerwca 2010 r. (podpisana przez jednq ze stron 16 lipca
2010 r.).



Ustalono, iz dane wynikajqce z umowy poreczenia z 31 marca 2009 r. w zakresie kwoty
udzielonego poreczenia z opoznieniem ujeto w ewidencji ksiegowej (pozabilansowej)
prowadzonej do konta 994-03 tj. pod datq ksiegowania 30 czerwca 2009 r.

Powyzsze naruszylo przepisy art. 20 w zwiqzku z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pozn. zm.), zgodnie
z ktorymi do ksiqg rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci
zapisu, kazde zdarzenie, ktore nastqpitlo w tym okresie sprawozdawczym, a ksiegi
rachunkowe powinny by¢ prowadzone rzetelnie, bezblednie, sprawdzalnie i biezqco.
Skutkiem zaniechania biezqcego ujecia wartosci poreczenia w wysokosci 4.050.000,00 zi
w pozabilansowej ewidencji ksiegowej 2009 r. byt brak wykazania powyzszej kwoty
w sprawozdaniu jednostkowym, a w konsekwencji i zbiorczym Rb-Z o stanie zobowiqzan
wedtug tytutow dluznych oraz gwarancji i poreczen za I kwartat 2009 r. Powyzsze
naruszylo § 9 ust. 1, ust. 6 w zwiqzku z § 6 ust. 1 pkt 1 i 3 rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U.
Nr 115, poz. 781 z pozn. zm.).

Z kolei, wartos¢ poreczenia udzielonego w 2010 r. w kwocie 500.000,00 z{ nie zostata
wykazana w pozycji F3 ,,wartos¢ poreczen i gwarancji udzielonych w okresie
sprawozdawczym” sprawozdania jednostkowego a nastepnie tqcznego Rb -Z o stanie
zobowiqzan wedtug tytutow diuznych oraz poreczen i gwarancji za Il kwartat 2010 r.
Powyzsze naruszylo § 10 ust. 4 w zwiqzku z § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow
publicznych w zakresie operacji finansowych (Dz. U. Nr 43, poz. 247).

Dowod wewnetrzny Nr Pk-843/5 z dnia 28 sierpnia 2009 r. sporzqdzony zostal przez
Kierownika Referatu Ksiegowosci Budzetu Miasta i zatwierdzony przez Naczelnika
Wydziatu Budzetu Miasta.

Osobq odpowiedzialng za sporzqdzanie jednostkowych kwartalnych sprawozdan Rb-Z
o stanie zobowiqzan wedlug tytutow diuznych oraz poreczen i gwarancji, byt pracownik
Referatu Ksiegowosci Budzetu Miasta. Nadzor w tym zakresie petnil Kierownik tego
Referatu.

Wnhiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miasta Katowice w zakresie
biezacego ewidencjonowania zdarzen dotyczacych udzielonych porgczen oraz
w zakresie prawidlowego sporzadzania sprawozdan budzetowych Rb-Z o stanie
zobowigzan wedhug tytutow dluznych oraz porgczen i gwarancji, stosownie do
przepisoOw ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r.
Nr 152, poz. 1223 z pdzn. zm.), rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 marca
2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow publicznych w zakresie
operacji finansowych (Dz. U. Nr 43, poz. 247), majac na uwadze przepisy art. 68
oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W 2010 r. nieterminowo zaplacono przejete przez Miasto Katowice w 2009 r.
zobowiqzania zlikwidowanego SPZOZ Szpitala im. Ludwika Rydygiera w Katowicach
z tytutu sktadek wraz z odsetkami wobec Panstwowego Funduszu Rehabilitacyjnego Osob
Niepetnosprawnych.

Zgodnie z przepisami art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.), a nastepnie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm.)
wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci i terminach wynikajqcych



z wczesniej zaciqgnietych zobowiqzan. W sierpniu 2009 r. Miasto Katowice przejeto
zaleglo$ci szpitala, ktory z dniem 31 lipca 2009 r. decyzjq Wojewody Slgskiego zostat
wykreslony z rejestru zakladow opieki zdrowotnej. Zaleglosci szpitala, wynosity
191.386,00 zt, w tym 173.485,00 zi z tytutu naleznosci gltownej oraz 17.901,00 zi z tytutu
odsetek.

W latach 2009 — 2010 podejmowano bezskuteczne dzialania o umorzenie ww.
zobowiqzan, sktadano wnioski o umorzenie powyzszych zaleglych sktadek. Prezes Zarzqdu
PFRON odmowit umorzenia tych zobowiqzan w dniu 5 marca 2010 r. Minister Pracy
i Polityki Spotecznej decyzjq z dnia 26 maja 2010 r. utrzymat zaskarzonq decyzje Prezesa
Zarzqdu PRFON w mocy. Zaplaty kwoty 173.485,00 zt dokonano 31 marca 2010 r.
Zaptaty odsetek w kwocie 29.950,00 zt dokonano 15 czerwca 2010 r. Opoznienie
w uregulowaniu ww. zobowiqzania wyniosto: naleznos¢ gtowna 243 dni (od 1 sierpnia
2009 r. do 31 marca 2010 r.), odsetki 319 dni (od 1 sierpnia 2009 r. do 15 czerwca
2010 r.). Powyzsze zobowiqzanie nie zostato ujete w ksiegach urzedu jako zobowiqzanie
wymagalne.

Pismem nr ZNP.1G.3014-3-24/09 z dnia 31 sierpnia 2009 r., skierowanym do Wydziatu
Ksiegowo — Rachunkowego, Naczelnik Wydzialu Zdrowia, Nadzoru Wlascicielskiego
i Przeksztatcen Wiasnosciowych poinformowal, ze zaptata przedmiotowego zobowiqzania
szpitala zostaje wstrzymana do czasu wyjasnienia sprawy.

Ponadto w trakcie kontroli stwierdzono, ze w 2010 r. nieterminowo uregulowano
zobowiqzania Urzedu Miasta Katowice wynikajqce z trzech faktur z tytutu dostawy i ustug
na tqcznq kwote 539.580,76 zI. Naruszono tym przepisy art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.),
a nastepnie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm.). Zgodnie z przytoczonymi przepisami, wydatki
publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci i terminach wynikajqcych z wczesniej
zaciqgnietych zobowiqzan. OpozZnienie w regulowaniu ww. faktur wyniosto od 1 do 15
dni. Miasto Katowice nie zaptacito odsetek za zwloke z tego tytutu.

Przyczynq nieterminowego uregulowania ww. zobowiqzan bylo zbyt pozne przekazanie
faktur do Wydziatu Ksiegowo — Rachunkowego przez wydzialy merytoryczne, tj. Wydzial
Drziatalnosci Gospodarczej, Wydziat Kultury, Wydziat Zdrowia, Nadzoru Wiascicielskiego
i Przeksztatcen Wiasnosciowych.

Zgodnie z postanowieniami zarzqdzenia wewnetrznego Nr 111/06 Prezydenta Miasta
Katowice z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie wprowadzenia ,, Instrukcji obiegu
i kontroli dokumentow finansowo — ksiegowych w Urzedzie Miasta Katowice” ze
zmianami, zatwierdzony przez dysponenta Srodkow dokument, pracownik komorki
merytorycznej wpisuje do programu komputerowego ,, DYSPONENT”, a nastepnie
bezzwlocznie przekazuje do Wydziatu Ksiegowo-Rachunkowego, co najmniej na 5 dni
przed oznaczonym na dokumencie terminem zaplaty. Ponadto zgodnie z ww. zarzqdzeniem
bez wzgledu na rodzaj dowodow - nalezy zawsze dazy¢ do tego, aby ich obieg odbywat sie
najkrotszq i najprostszq drogq. W tym celu nalezy stosowac¢ m. in. nastepujqcq zasade:
przekazywac dowody ksiegowe do Wydziatu Ksiegowo-Rachunkowego, w terminie
umozliwiajqcym dokonanie kontroli formalno-rachunkowej, zaptate w terminie oraz
ujecie w ksiegach okresu, ktorego dotyczq.

Wnhiosek nr 5
Wzmocni¢ dzialania w celu zapewnienia terminowego regulowania zobowiazan
Urzedu Miasta Katowice, stosownie do przepisu art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia



27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn.
zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy.

W obowiqzujqcych przepisach wewnetrznych opisujqcych przyjete przez jednostke zasady
(polityke) rachunkowosci nie zawarto informacji o sposobie prowadzenia dziennika oraz
w opisie systemu informatycznego, zawierajqcym wykaz programow, nie zawarto
procedur lub funkcji, w zaleznosci od struktury oprogramowania, wraz z opisem
algorytmow i parametrow oraz nie okreslono wersji oprogramowania i daty rozpoczecia
Jjego eksploatacji. Powyzsze bylo wymagane przepisami art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. b i ¢ ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.
atakze Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pozn. zm.).

Zgodnie z przytoczonym przepisami, jednostka powinna posiadacé dokumentacje opisujacq

w jezyku polskim przyjete przez niq zasady (polityke) rachunkowosci, a w szczegolnosci

dotyczqce: sposobu prowadzenia ksiqg rachunkowych, w tym co najmniej:

- wykazu ksiqg rachunkowych, a przy prowadzeniu ksiqg rachunkowych przy uzyciu
komputera - wykazu zbiorow danych tworzqcych ksiegi rachunkowe na informatycznych
nosnikach danych z okresleniem ich struktury, wzajemnych powiqzan oraz ich funkcji
w organizacji catosci ksiqg rachunkowych i w procesach przetwarzania danych,

- opisu systemu przetwarzania danych, a przy prowadzeniu ksiqg rachunkowych przy
uzyciu komputera - opisu systemu informatycznego, zawierajqcego wykaz programow,
procedur lub funkcji, w zaleznosci od struktury oprogramowania, wraz z opisem
algorytmow i parametrow oraz programowych zasad ochrony danych, w tym
w szczegolnosci metod zabezpieczenia dostepu do danych i systemu ich przetwarzania,
a ponadto okreslenie wersji oprogramowania i daty rozpoczecia jego eksploatacji; nie
zawarto informacji o stosowaniu dziennikow czesciowych.

W trakcie kontroli ustalono, zZe informacje dotyczqce sposobu funkcjonowania programow

wraz z opisem algorytmow i parametrow oraz programowych zasad ochrony danych

i systemu ich przetwarzania zawarte byty w instrukcji uzytkownika programu finansowo —

ksiegowego, ktora nie byta wprowadzona Zarzqdzeniem Prezydenta Miasta Katowice do

przyjetych zasad (polityki) prowadzenia rachunkowosci.

Obowiqzki w zakresie wspotudziatu w przygotowywaniu zarzqdzen wewnetrznych

regulujqcych prace Wydziatu Ksiegowo — Rachunkowego pelnit Zastepca Naczelnika

Wydziatu Ksiegowo — Rachunkowego. Nadzor nad wskazanym pracownikiem petnit

Naczelnik ww. Wydziatu.

Whiosek nr 6

Uzupeti¢ przepisy wewngtrzne regulujace polityke rachunkowosci Urzedu
Miasta Katowice o sposob prowadzenia dziennika oraz opis systemu
informatycznego, z opisem procedur lub funkcji, w zaleznosci od struktury
oprogramowania zawierajacy opis algorytméw, parametréw, a takze wersje
oprogramowania i datg rozpoczecia jego eksploatacji, stosownie do przepisow
art. 10 ust. 1 pkt 3 1 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. z2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.).

W zakresie przekazania mienia jednostkom organizacyjnym:

Zaniechano przekazania w trwaly zarzqd na rzecz jednostek budzetowych dziatajqcych
na terenie Miasta Katowice nieruchomosci stanowiqcych wlasnos¢ Miasta Katowice,
a bedqcych w posiadaniu tych jednostek, co niezgodne bylo z przepisem art. 43 ust 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r.
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Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.). W mysl przytoczonego przepisu, trwaly zarzqd jest formq
prawnq wladania nieruchomosciq przez jednostke organizacyjng.

Powyzsze dotyczy czesci nieruchomosci przekazanych przez Miasto Katowice do
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Katowicach, zwanym dalej MOSIR, na
podstawie umow uzyczenia, tj.: Obiektu Sportowego Podlesianka przy ul. Sottysiej 25
w Katowicach, Stadionu Miejskiego przy ul. Bukowej 1 w Katowicach, Wielofunkcyjnego
Boiska Sportowego przy ul. Grabskiego i przy ul. Ksieznej Jadwigi Slgskiej
w Katowicach, Osrodka Rekreacyjno — Wypoczynkowego Bugla przy ul. Zeliwnej
w Katowicach, Lodowiska sezonowego przy ul. KosSciuszki oraz terenu przy ul. Trzech
Stawow pod realizacje zadania pn. ,,Rozbudowa bazy turystycznej Camping 215
w  Katowicach”. MOSIR w Katowicach wtada ww. nieruchomosciami Miasta na
podstawie umow uzyczenia.

Zadania w zakresie przekazywania nieruchomosci w trwaly zarzqd nalezaly do
pracownikow Wydziatu Gospodarki Mieniem. Nadzor w powyzszym zakresie sprawowat
Naczelnik tego Wydziatu.

Wnhiosek nr 7

Podja¢ dzialania zmierzajace do uregulowania formy prawnej wladania
nieruchomos$ciami przez jednostki budzetowe, majac na uwadze przepisy art. 43
ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U.
z2010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn. zm.) oraz art. 61 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr98,
poz. 1071 z pézn. zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskdw pokontrolnych nalezy przedlozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zaKresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Ponadto informujg, ze inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach
przeprowadzili kontrole problemowe w zakresie gospodarki finansowej w jednostkach
organizacyjnych Miasta Katowice: w dniach od 21 lutego do 11 marca 2011 r. w Miejskim
Osrodku Sportu i Rekreacji w Katowicach oraz w Komunalnym Zaktadzie Gospodarki
Mieszkaniowej w Katowicach, a takze w dniach od 21 do 25 lutego 2011 r. w Zespole Szkot
Technicznych i Ogolnoksztatcacych im. Edwarda Abramowskiego w Katowicach. Ustalenia
kontroli zostaty zawarte w protokotach kontroli, ktérych jeden egzemplarz pozostawiono
w jednostkach kontrolowanych. Do kierownikow jednostek zostana wystosowane odrgbne
wystapienia pokontrolne.
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