Katowice, dnia 28 grudnia 2004 r.

Znak: WK-6102/8/4/2004

Pan
Wojt Gminy
Miedzna

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach

7 wrzesnia — 29 pazdziernika 2004 r. kontrol¢ dorazna gospodarki finansowej Gminy
Miedzna, za okres od 1 stycznia 2000 roku do 30 czerwca 2004 roku.

Ustalenia kontroli zostaly zawarte w protokole podpisanym w dniu 29 pazdziernika

2004 1., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

W trakcie kontroli dokonano nastgpujacych ustalen:

L.

IIL.

Na zadanie inwestycyjne pn. ,,Budowa segmentu B dla nauczania poczatkowego Szkoty
Podstawowej Nr 2 w Woli” wydatkowano $rodki w acznej wysokosci 281.556,32 zt.
Decyzja Zarzadu Gminy z dnia 4 kwietnia 2000 r. — na wniosek p. Bogdana
Taranowskiego — W¢jta Gminy, zaniechano kontynuacji przedmiotowej inwestycji
idokonano =zasypania istniejacych fundamentow, na co wydatkowano kwote
12.200,00 zt. Wnioskujac o dokonanie powyzszego Wojt Gminy kierowat si¢ — jak
wynika ze zlozonych przez niego wyjasnien — nadchodzacym nizem demograficznym,
ktéry w perspektywie czasu prowadzitby do niewykorzystania pomieszczen segmentu
obciazonych corocznie kosztami eksploatacyjnymi. Ponadto za zloZzeniem wniosku
przemawiaty rowniez wzgledy bezpieczenstwa uczacych sig dzieci.

W dniu 30 listopada 1995 r. b. Wojt Gminy Miedzna - p. Andrzej Granatyr oraz
b. cztonek Zarzadu - p. Andrzej Stanczyk zawarli umowg o dzielo i przeniesienie praw
majatkowych, ktorej przedmiotem bylo wykonanie projektow koncepcji oraz
architektoniczno — budowlanego Szkoly Podstawowej Nr 2 w Woli wraz z kompleksem
sportowym. Wynagrodzenie za wykonanie dzieta ustalono w kwocie ogdlem
366.584,00 zt (brutto).

Z budzetu Gminy faktycznie wyasygnowano na ten cel 252.156 zi. Dokumentacja
projektowa nie zostala wykorzystana.

Przedstawione powyzej ustalenia dokonane w trakcie przeprowadzonej kontroli

wskazuja na fakt podjgcia przez Zarzad 11 kadencji nietrafnych decyzji w zakresie inwestycji
pn. budowa segmentu B dla nauczania poczatkowego Szkoty Podstawowej Nr 2 w Woli, jak
roéwniez zaniechania dolozenia nalezytej staranno$ci przy odbiorze dzieta - jakim bylo
opracowanie koncepcji i projektu architektoniczno-budowlanego, co moze wskazywaé na



dziatanie niezgodne z art. 28 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z p6zn. zm.) oraz art. 50 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.), zgodnie
z ktérymi wydatkowanie $rodkéw publicznych nastgpuje w sposodb celowy i oszczedny,
z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych nakladow oraz
zobowiazuja do zachowania szczegoélnej staranno$ci przy wykonywaniu zarzadu nad
mieniem komunalnym i jego ochrona.

Ponadto stwierdzono zaniechanie dokonywania kontroli merytorycznej dokumentow
ksiggowych, do ktorej to czynnosci zostali zobligowaniu pracownicy wymienieni w ,,wykazie
pracownikow upowaznionych do merytorycznego opisywania rachunkéw.” Powyzsza
nieprawidlowos$¢ naruszata ustalenia wynikajace z ,,Instrukcji obiegu i kontroli dokumentéw
finansowo-ksiggowych w Urzedzie Gminy Miedzna i jednostkach obstugiwanych”,
wprowadzone]j zarzadzeniem Wojta Gminy Nr 34/2003 z dnia 13 pazdziernika 2003 roku.
Przyczyna byt brak nadzoru ze strony p. Anny Gwo6zdz - Skarbnika Gminy.

Zgodnie z art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdézn. zm.) kieruj¢ do Pana Wojta
nastgpujace wnioski pokontrolne:

Whiosek nr 1

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami upowaznionymi do kontroli
merytorycznej dokumentéw ksiggowych, majac na uwadze postanowienia
art. 35a ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z2003 r. Nr 15, poz. 148 z pézn. zm.) oraz ,Instrukcji obiegu i kontroli
dokumentow  finansowo-ksiggowych ~w  Urzgedzie Gminy MiedZna
i jednostkach obstugiwanych”, wprowadzonej zarzadzeniem Wojta Gminy
Nr 34/2003 z dnia 13 pazdziernika 2003 roku

Wnhiosek nr 2

Opracowaé¢ procedury wewngtrznej kontroli  finansowej w  zakresie
przeprowadzania wstgpnej oceny celowo$ci zaciaganych zobowigzan
finansowych i dokonywania wydatkéw, majac na uwadze art. 35a ustawy
z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. 22003 r. Nr 15,
poz. 148 z pdzn. zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.)
sprawozdanie o sposobie realizacji wniosku pokontrolnego nalezy przedtozy¢ Regionalnej
Izbie Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wniosku zawartego w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgtoszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



