Katowice, dnia 5 listopada 2004 r.

Znak: WK-6102/5/4/2004

Pani

Dyrektor

Zarzadu Budynkow Miejskich
w Zorach

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 6 do 18 sierpnia 2004 roku kontrole dorazna gospodarki finansowej Zarzadu Budynkow
Miejskich w Zorach, za okres od 1 stycznia 2000 roku do 30 czerwca 2004 roku.

Ustalenia kontroli zostaly zawarte w protokole podpisanym w dniu 7 wrzesnia 2004
roku, ktérego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidlowosci, wskazujac zarazem wnioski
zmierzajace do ich usunigcia oraz osoby odpowiedzialne za nieprawidtowe wykonanie
czynno$ci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.).

- Brak odprowadzenia do budzetu gminy niewykorzystanej czesci dotacji celowej, na
finansowanie kosztow inwestycji:
*  zroku 2000w kwocie 45 zi,
*  zroku2002w kwocie 2.092 zi,
e zroku 2003w kwocie 29.524,78 z1.
Ponadto, w 2003 roku bezpodstawnie wydatkowano ww. srodki z dotacji celowej na
inwestycje otrzymanej na 2002 rok oraz w roku 2004 z dotacji celowej na inwestycje
otrzymanej na 2003 rok. Naruszono w tym przypadku przepisy art. 92 pkt 3 w zwiqzku
z art. 129 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z 2003 r. Nr 15, poz.148, z pozn. zm.), wedlug ktorych dokonywanie wydatkow nastepuje
w granicach kwot okreslonych w planie finansowym przychodow i wydatkow zaktadu
budzetowego oraz przepisy § 29 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 29 grudnia
2000 r. w sprawie szczegotowych zasad gospodarki finansowej jednostek budzetowych,
zakladow budzetowych, gospodarstw pomocniczych jednostek budzetowych oraz
szczegotowych zasad i terminow rocznych rozliczen i wplat do budzetu przez zaktady
budzetowe i gospodarstwa pomocnicze jednostek budzetowych (Dz.U. z 2000 r. Nr 122,
poz. 1333), wedlug ktorego dotacje celowe udzielone z budzetu na finansowanie lub
dofinansowanie kosztow realizacji inwestycji, nie mogq by¢ wykorzystywane na inne cele;
dotacje te w czesci w jakiej nie zostaly wykorzystane w roku budzetowym podlegajq
zwrotowi do budzetu.



Whiosek nr 1

Zwréci¢ do budzetu gminy kwotg 31.661,78 zt stanowiaca niewykorzystang
cze$¢ dotacji celowych, udzielonych z budzetu w latach 2000, 2002 i 2003, na
finansowanie kosztow realizacji inwestycji, majac na uwadze § 29
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 29 grudnia 2000 r. w sprawie
szczegdtowych zasad gospodarki finansowej jednostek budzetowych,
zaktadéw budzetowych, gospodarstw pomocniczych jednostek budzetowych
oraz szczegdlowych zasad i termindw rocznych rozliczen i1 wplat do budzetu
przez zaktady budzetowe i gospodarstwa pomocnicze jednostek budzetowych
(Dz.U. 22000 r. Nr 122, poz. 1333).

Whiosek nr 2

Opracowa¢ wewngtrzne procedury kontroli, o ktérych mowa w art. 35a
ustawy z dnia 26 listopada 2004 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r.
Nr 15, poz. 148 z p6zn. zm.) w zakresie wydatkowania $§rodkéw na realizacje
zadan inwestycyjnych, majac na uwadze przepisy art. 92 pkt 3 w zwiazku
z art. 129 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych.

- Nieterminowo  regulowano  zobowiqzania z tytutu  inwestycji, ktore dotyczyly
nastepujqcych faktur i rachunkow:

e FV Nr 539/00 z dnia 16.06.2000 r. za zakup zestawu komputerowego
z oprogramowaniem na kwote 5.978 z{, uregulowano 7 dni po terminie.

e FV Nr 38/9/2000 z dnia 01.09.2000 r. za program kosztorysowy na kwote
1.830 z1, zaptacono 37 dni po terminie.

e FV Nr 829/01 z dnia 23.08.2001 r. na kwote 965,14 zI, za zakup monitora
oraz niszczarki dokumentow zaptacono 12 dni po terminie;

* Nr 924/02 z dnia 30 wrzesnia 2002 roku na kwote 5.805 zi za sprzet
komputerowy, zaptacono3 dni po terminie;

* Nr 18/03 z dnia 25 czerwca 2003 roku za instalacje antenowq na kwote
1.313,37 =i, zaptacono 2 dni po terminie;

*  Nr PD/203/OP/2003/PD-KH z dnia 27 stycznia 2003 roku na kwote 3.762 zi,
za przylqczenie do sieci, zaptacono 31 dni po terminie;

*  Nr04/03 z dnia 17 marca 2003 roku na kwote 7.567,82 zt brutto za wymiane
tablicy gtownej i kabla zasilajqcego, zaplacono 6 dni po terminie;

*  Nr388/03/FTR z dnia 20 maja 2003 roku na kwote 135.167,12 zt za remont
dachu, zaptacona 27 dni po terminie;

* Nr 97/03/PK z dnia 07 marca 2003 roku na kwote 3.045 zi za sprzet
komputerowy, zaptacono 11 dni po terminie;

e Nr95/03/MS z dnia 14 marca 2003 roku na kwote 527 zt za zakup monitora,
zaptacono 4 dni po terminie;

*  NrFA0863 z dnia 17 grudnia 2003 roku na kwote 82,00 z¢ za karty sieciowe
oraz sprezone powietrze do komputera, zaptacono 5 dni po terminie;

o VAT Nr FU/02646/03 z dnia 31 grudnia 2003 roku na kwote 3.200 zit, za
zakup drukarki fiskalnej, zaptacono 2 dni po terminie;

e Nr 155/0/04 z dnia 27 maja 2004 roku na kwote 32.208,62 zi za zakup
materiatow do wyposazenia kotlowni gazowej, zaptacono 4 dni po terminie;

*  Nr25/2004 z dnia 23 czerwca 2004 roku na kwote 20.211,82 z{ za wykonanie
kottowni w budynku mieszkalnym, zaptacono 15 dni po terminie;



czym naruszono przepisy art. 28 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.), zgodnie
z ktorym wydatki publiczne powinny by¢é dokonywane w terminach wynikajqcych
z wcezesniej zaciqgnietych zobowiqzan.

Nieterminowe regulowanie zobowiazan moze skutkowa¢ konieczno$cia zaplaty odsetek
za zwloke.

Przyczyna ww. nieprawidlowosci byto zaniedbanie obowiazkow przez gtowna ksiggowa.

Whiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzor nad glownym ksiggowym w zakresie terminowego
regulowania zobowiazan, majac na uwadze przepisy art. 35 a oraz art. 28
ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z 2003 r. Nr 15, poz. 148, z p6zn. zm.) oraz art. 6 ustawy z dnia 12 czerwca
2003 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2003 r.
Nr 139, poz. 1323).

W sprawozdaniu budzetowym Rb-32 sporzqdzonym na koniec 2003 roku oraz I potrocze
2004 roku, blednie wykazano dane dotyczqce wykonania wydatkow inwestycyjnych, tj.
w wysokosci kosztow zaksiegowanych na koncie 080 -, inwestycje’” zamiast w wysokosci
faktycznie poniesionych wydatkow, czym naruszono przepisy rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 13 marca 2001 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U.
z 2001 r. Nr 24, poz. 279 z pdzn. zm.)

Przyczyna nieprawidtowos$ci byt brak okreslenia przez kierownika, w zaktadowym planie
kont, zasad prowadzenia ewidencji analitycznej do konta 131 — ,rachunek biezacy
zaktadu”, mimo iz przepisy § 12 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczego6lnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektdrych jednostek
sektora finanséw publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752) zobowiazuja do
okresdlenia takiego sposobu ewidencjonowania zdarzen, ktéry pozwoli na prawidlowe
sporzadzanie wymaganych sprawozdan budzetowych.

Whiosek nr 4

Uzupetnié¢ zaktadowy plan kont o wlasciwe konta analityczne do konta 131 -
»~rachunek biezacy”, majac na uwadze przepisy § 12 wust. 1 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie
szczegllnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek
sektora finanséw publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752).

Whiosek nr 5

Dokona¢ korekty sprawozdania Rb-30 za 2003 r. i za I podtrocze 2004 roku
w zakresie wydatkow inwestycyjnych, zgodnie z przepisami § 23 ust. 1 pkt 1
Zatacznika Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 13 marca 2001 r.
w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz.U. z2001 r. Nr 24, poz. 279
zpozn. zm.), wedtug ktéorych w kolumnie ,,Wykonanie na koniec okresu
sprawozdawczego” czesci 1 ,,Informacja o finansowaniu inwestycji zaktadu
budzetowego” dziatu D - ,Dane uzupeiniajace” wykazuje si¢ poniesione
wydatki inwestycyjne od poczatku roku do konca okresu sprawozdawczego.



Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze przyczyna wystgpujacych w jednostce
nieprawidlowos$ci bylo niewlasciwe wykonywanie obowiazkow przez glowna ksiggowa
odpowiedzialng za prowadzenie rachunkowosci 1 sporzadzanie sprawozdawczosci oraz brak
wlasciwego nadzoru ze strony kierownika zaktadu. W zwiazku z tym nalezy wzmocni¢
nadzér nad pracownikami oraz wyciagna¢ konsekwencje stuzbowe z powodu niewtasciwie
wykonywanych obowiazkow stuzbowych.

Stosownie do tresci art. 9 wust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.)
sprawozdanie o sposobie realizacji wniosku pokontrolnego nalezy przedtozy¢ Regionalnej
Izbie Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgtoszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



