Znak: WK-6100/44/4/05/06 Katowice, dnia 14 kwietnia 2006 r.

Pan
Wojt Gminy
Mykanow

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 19 grudnia do 29 grudnia 2005 r. oraz w dniach od 4 stycznia 2006 r. do 10 lutego 2006 r.
kontrolg kompleksowa Gminy Mykanéw, za okres od 1 stycznia 2001 r. do dnia 10 lutego
2006 .

Ustalenia kontroli zostaty zawarte w protokole kontroli podpisanym w dniu 15 lutego
2006 r., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Najpowazniejsze  nieprawidlowosci  stwierdzono w  obszarach zwigzanych
z rachunkowos$cia, gospodarka nieruchomos$ciami oraz egzekwowaniem naleznosci
podatkowych, co §wiadczy o braku wiasciwego nadzoru nad pracownikami wykonujacymi
powierzone zadania w tym zakresie.

Ponadto ustalono, ze w dalszym ciagu wystgpuja nieprawidtowos$ci polegajace na
braku zorganizowania i prowadzenia dzialalnosci kulturalnej zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalno$ci kulturalnej (Dz.U.
z 2001 r. Nr 13, poz. 123 z p6zn. zm.).

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli,
wskazujac zarazem wnioski zmierzajace do ich usunigcia, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pbzn. zm.).

W zakresie kontroli wewnetrznej

— Zaniechanie dopelnienia obowiqzku przeprowadzenia w latach 2002 — 2005 kontroli we
wszystkich podlegtych jednostkach organizacyjnych, w zakresie przestrzegania przez
kierownikow tych jednostek wprowadzonych procedur kontroli wewnetrznej, na
podstawie kontroli co najmniej 5 % wydatkow tych jednostek, czym naruszono przepisy
art. 127 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z 2003 r. Nr 15, poz.148 z pdzn. zm.).

Wedtug stanu na 19 grudnia 2005 r., w Gminie funkcjonowato dwadziescia jednostek
organizacyjnych, dziatajqcych w formie jednostek budzetowych. W Zadnej z nich nie
przeprowadzono kontroli finansowej.



Przyczynq nieprawidtowosci byt brak zorganizowania przez p. Krzysztofa Smele — Wojta
Gminy Mykanow systemu kontroli wewnetrznej.

Wnhiosek nr 1

Zorganizowa¢ system kontroli wewngtrznej w sposdb umozliwiajacy realizacje
obowiazkow wynikajacych z postanowien art. 187 ust. 2 1 3 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

W zakresie wydatkow budzetowych

Zaniechanie okreslenia maksymalnej wartosci nominalnej zobowiqzan w umowach
przewozu dzieci do szkotl: Nr 12/1I/2004 z dnia 8 sierpnia 2004 r., Nr 13/11/2004 z dnia
8 sierpnia 2004 r., Nr 7/4/2005 z dnia 1 wrzesnia 2005 r., Nr 6/11/2005 z dnia 1 wrzesnia
2005 r. Naruszono tym przepisy art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.), w mysl ktorych,
Jjednostka nie moze zaciqgaé zobowiqzan finansowych, ktorych maksymalna wartosé
nominalna, wyrazona w ztotych, nie zostata ustalona w dniu zawierania transakcji.
Przyczynq nieprawidtowosci byt brak starannosci w wykonywaniu obowiqzkow przez
inspektora ds. zamowien publicznych, prowadzqcego postepowania przetargowe
i przygotowujqcego projekty umow.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidtowos¢ ponosi p. Krzysztof Smela - Wojt
Gminy, ktory podpisal wyzej wymienione umowy.

Whiosek nr 2
Wzmocni¢ nadzér nad inspektorem ds. zamowien publicznych w zakresie
zamieszczania w projektach uméw o udzielenie zamowien publicznych zapiséw

wymaganych przepisami art. 85 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Zaniechanie zamieszczenia w ogtoszeniu z lutego 2005 r. o otwartym konkursie ofert na
realizacje zadania publicznego pn. ,,Rozwoj sportu i kultury fizycznej na terenie Gminy
Mykanow w sotectwach Mykanow, Borowno, Czarny Las, Lubojna, Stary Kocin, Rybna,
Cykarzew Podinocny”, informacji wymaganych postanowieniami art. 13 ust. 2 pkt 7
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozZytku publicznego i o wolontariacie
(Dz.U. Nr 96, poz. 873 z pozn. zm.). W mysl przepisow, ogloszenie otwartego konkursu
ofert powinno zawierac informacje o ,,(...) zrealizowanych przez organ administracji
publicznej w roku ogloszenia otwartego konkursu ofert i w roku poprzednim, zadaniach
publicznych tego samego rodzaju i zwiqzanych z nimi kosztami, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wysokosci  dotacji  przekazanych — organizacjom  pozarzqdowym,
podmiotom o ktorych mowa w art. 3 ust. 3 oraz jednostkom organizacyjnym podleglym
organom administracji publicznej lub przez nie nadzorowanym (...)". Wartos¢ srodkow
przyznanych w 2004 roku na realizacje zadan z zakresu kultury fizycznej dla podmiotow
niezaliczanych do sektora finansow publicznych wynosita tqcznie 53.000 zt.

Przyjecie rozliczen z udzielonych w 2005 r. dotacji dla Klubéw Sportowych ,,Swit”

Borowno oraz ,,Plomien” Czarny Las, ktore zawieraly dowody ksiegowe potwierdzajqce

dokonanie wydatkow przed datq zawarcia umow, i tak:

- w rozliczeniu dotacji udzielonej dla Klubu Sportowego , Swit” Borowno przyjeto
w rozliczeniu wydatki na tqcznq kwote 1.768,60 i,



- w rozliczeniu dotacji udzielonej dla Klubu Sportowego , Plomien” Czarny Las
przyjeto w rozliczeniu wydatki na tqcznq kwote 309,34 z1.

Dzialaniem tym naruszono przepisy art. 118 ust. 2 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).

Przyczynq wymienionych nieprawidlowosci bylo niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow
przez inspektora ds. funduszy pozabudzetowych.

Whiosek nr 3

Ponownie rozliczy¢ udzielone w 2005 roku dotacje dla klubdéw sportowych
,.Swit” Borowno, ,,Plomien” Czarny Las, w celu wyegzekwowania zwrotu
nieprawidlowo wykorzystanych $rodkéw finansowych, majac na uwadze umowy
dotacji z dnia 4 kwietnia 2005 roku oraz przepisy art. 176 ust. 2 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Whiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzér nad inspektorem ds. funduszy pozabudzetowych w zakresie
przygotowywania dokumentacji do prowadzonych konkursow ofert na realizacjg
zadan gminy oraz prawidlowego rozliczania klubéw sportowych z udzielonych
dotacji majac na uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach

publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104).

W zakresie dochodow budzetowych

Zaniechanie podjecia czynnosci sprawdzajqcych wobec podatnika o numerze karty
kontowej 10017, ktory w deklaracjach podatkowych na 2004 r. i 2005 r. oprocz gruntow
i budynkow zwiqzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej wykazal rowniez
grunty o powierzchni 6.334 m’ oraz budynki o powierzchni 1.293,02 m? opodatkowane
jak dla pozostatych gruntow i budynkow. Zgodnie z art. la ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 84
zpozn. zm.), podatnik bedacy przedsiebiorcq moze wykazac jako pozostate grunty
i budynki, tylko gdy ze wzgledow technicznych nie sq i nie mogq by¢ one wykorzystywane
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Brakiem dokonania czynnosci sprawdzajqcych
naruszono  przepisy art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz.U. Nr 137, poz. 926 z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi organy podatkowe
linstancji dokonujq czynnosci sprawdzajqcych, majqcych na celu ustalenie stanu
faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami.

Zaniechanie wystawienia tytutow wykonawczych w stosunku do podatnikow podatku od
nieruchomosci od o0sob prawnych, nieterminowo regulujqcych zobowiqzania, czym
naruszono przepisy § 6 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz.U. z 2002 r. Nr 110, poz. 968 z pozn. zm.) w zwiqzku
z postanowieniami § 2, § 3 ust. 1 oraz § 5 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz.U. Nr 137, poz.1541 z pozin. zm.). Powyzisze
stwierdzono w przypadku:
- podatnika o numerze ewidencyjnym 1032, u ktorego na dzien 31 grudnia 2005 r.
wystepowata zaleglos¢ podatkowa w tqcznej wysokosci 8.390 zt, w tym: 4.528 zt za
2001 r. oraz odsetki w wysokosci 3.862 zi,



- podatnika o numerze ewidencyjnym 1004, u ktorego na dzien 31 grudnia 2005 r.
wystepowata zalegtos¢ w tqcznej kwocie 15.810 zt, w tym: za 2004 r. w kwocie 6.255
zt, za 2005 r. w kwocie 7.834 zt oraz odsetki w kwocie 1.721 z{.

Podatnik, na poczet zalegtosci wptacit w dniu 3 lutego 2006 r. kwote 2.000 zt.

Ponadto ustalono, zZe wykonywanie obowiqzkow w zakresie wystawiania upomnien oraz
tytutow wykonawczych dla podatnikow podatku od nieruchomosci od osob prawnych nie
zostalo powierzone na pismie Zadnemu z pracownikow Urzedu.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidtowos¢ ponosi p. Anna Kesik — Skarbnik
Gminy Mykanow, ktora kieruje pracq Referatu Finansowego.

Whiosek nr 5

Wszczaé postgpowanie podatkowe wobec podatnika o nr karty kontowej 10017,
w celu ustalenia prawidtowej wysokos$ci zobowiazan podatkowych za lata 2001 -
2005, majac na uwadze wymogi art. 165 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.).

Whiosek nr 6

Powierzy¢ w formie pisemnej obowiazki w zakresie prowadzenia post¢gpowania
egzekucyjnego w stosunku do zalegajacych podatnikéw, majac na uwadze
standardy kontroli finansowej w jednostkach sektora finansé6w publicznych

wprowadzone komunikatem Nr 1 Ministra Finansow z dnia 30 stycznia 2003 r.
(Dz. Urz. Min. Fin. Nr 3,poz. 13).

Wnhiosek nr 7

Wystawi¢ tytuty wykonawcze dla podatnikow, ktorzy nie uregulowali zalegtosci
w podatku od nieruchomosci od 0s6b prawnych, majac na uwadze przepisy § 5
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie
wykonania niektorych przepisow ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz.U. Nr 137, poz. 1541 z p6zn. zm.).

W zakresie dotacji celowych na zadania zlecone

Przyznanie przez Sekretarza Gminy - z upowaznienia Wojta Gminy Mykanow - nagrod ze
srodkow  publicznych  otrzymanych w  formie dotacji z budzetu panstwa na
przeprowadzenie Narodowego Spisu Powszechnego, co bylo niezgodne z § 3 ust. 3 pkt 3
rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 15 marca 2000 r. w sprawie kryteriow obliczania
wynagrodzenia za wykonywanie czynnosci zwiqzanych ze spisem oraz wysokosci i zasad
przyznawania dodatkow spisowych i nagrod (Dz.U. Nr 22, poz. 276). Zgodnie
z przepisami, upowaznienie do przyznania nagrod pracownikom jednostek samorzqdu
terytorialnego oddelegowanym przez komisarzy spisowych do pracy w gminnych biurach
spisowych, przystugiwato wylqcznie dyrektorowi urzedu statystycznego.

Nagrody, w tqcznej kwocie 800,00 zt zostaly przyznane i wyptacone w lipcu 2002 r.
Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidtowos¢ ponosi Sekretarz Gminy, ktory
przyznat nagrody oraz p. Jacek Staniewski - Zastepca Wojta, ktory zatwierdzil nagrody.

Przyznanie i wyplacenie w miesiqcu lipcu 2002 r. dodatkow spisowych dwom cztonkom
Gminnego Biura Spisowego w wysokosci zawyzonej o tqcznq kwote 135,66 zi, czym
naruszono przepisy § 2 ust. 1 i 3 rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 15 marca 2000 r.
w sprawie kryteriow obliczania wynagrodzenia za wykonywanie czynnoSci zwiqzanych ze



spisem oraz wysokosci i zasad przyznawania dodatkow spisowych i nagrod (Dz.U. Nr 22,
poz. 276). Zgodnie z przepisami, dodatek spisowy winien by¢ ustalany w granicach 20 -
60 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w kwartale poprzedzajqcym przyznanie
dodatku, ogtoszonego przez Prezesa GUS do celow emerytalnych. Zgodnie z komunikatem
Prezesa GUS z dnia 9 sierpnia 2002 r. (M.P. Nr 35, poz. 558) maksymalna kwota dodatku
mogta wynosi¢ 1.237,17 zI, gdy tymczasem wyplacono:

- dla cztonka Gminnego Biura Spisowego — 1.280,00 zt (zawyzZenie o kwote 42,83 zi),

- dla cztonka Gminnego Biura Spisowego — 1.330,00 zt (zawyzenie o kwote 92,83 zi).

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidtowos¢  ponosi Sekretarz Gminy, ktory
z upowaznienia Wojta - przyznal i zatwierdzit do wyplaty zawyzone dodatki.

Whiosek nr 8

Podja¢ czynnosSci majace na celu dobrowolny zwrot do budzetu gminy

bezpodstawnie pobranych:

e przez pracownikow Urzedu Gminy nagrod w miesiacu lipcu 2002 r. w tacznej
kwocie 800 zt,

e przez cztonkdw Gminnego Biura Spisowego dodatkow spisowych w miesiacu
lipcu 2002 r. w tacznej kwocie 135,66 zt,

a w przypadku braku dobrowolnych wptat wyegzekwowaé powyzsze kwoty od

osob, ktore akceptowaly dokumenty stanowiace podstawe wyplaty, stosujac

zasady okre$lone w przepisach dziatu piatego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r.

Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.).

W zakresie gospodarki mieniem komunalnym

Nieprzestrzeganie wynoszqcego 21 dni terminu zawiadomienia nabywcow nieruchomosci
o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy, czym naruszono przepisy art. 41 ust. 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2004 r.
Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.). I tak:

* przy sprzedazy dziatki nr 553/2 (umowa zdnia 2 wrzesnia 2005 r., Rep. A
Nr 5520/2005) - pisemne zawiadomienie przestano 39 dni po rozstrzygnieciu
przetargu,

* przy sprzedazy dzialek nr 466/3, nr 468/5, 553/2 (umowa z dnia 7 marca 2005 r.,
Rep. A Nr 1345/2005) - pisemne zawiadomienie przestano 33 dni po rozstrzygnieciu
przetargu.

Zaniechanie zamieszczenia w wykazach nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy:

* z dnia 25 marca 2004 r. - sprzedaz dziatek o nr: 472/9, 383/2, 383/3,

* zdnia 16 lipca 2004 r. - sprzedaz dziatek o nr 466/3, nr 468/5,

informacji wymaganej przepisami art. 35 ust. 2 pkt 12 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z pozn. zm.), dotyczqcej
terminu do zlozenia wniosku przez osoby, ktorym przystugiwato pierwszenstwo w nabyciu
nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy.

Skutkiem powyzszego byto narazenie Gminy na odpowiedzialnos¢ odszkodowawczq na
rzecz osob, ktorym przystugiwatoby pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci.

Brak zamieszczenia w wykazie z dnia 27 wrzesnia 2004 r. powiadamiajqcym
o przeznaczeniu do oddania w uzytkowanie wieczyste dzialki nr 249/4 informacji
wymaganej przepisami art. 35 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce



nieruchomosciami (Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z pozn. zm.), a dotyczqcej podania
wysokosci stawek procentowych oplat z tytutu uzytkowania wieczystego.

Przyczynq wystgpienia powyzszych nieprawidlowosci byto niestaranne wykonywanie
obowiqzkow  stuzbowych  przez  Kierownika  Referatu  Geodezji, = Gospodarki
Nieruchomosciami i Rolnictwa.

Whiosek nr 9

Wzmocni¢ nadzér nad Kierownikiem Referatu Geodezji, Gospodarki
Nieruchomos$ciami 1 Rolnictwa, majac na uwadze art. 47 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Zaniechanie dochodzenia naleznosci Gminy wynikajqcych z umow sprzedazy:

* w ogolnej wysokosci 1.428,30 zt stanowiqcej kwote oprocentowania (za okres od
lipca 2002 r. do listopada 2003 r.). Koniecznos¢ zaplaty oprocentowania i odsetek
wynikata z aktu notarialnego z dnia 25 czerwca 2002 r. - Rep. A Nr 3474/2002. Do
dnia 19 listopada 2003 r. uregulowano jedynie naleznos¢ gtowngq.

Dodatkowo stwierdzono, ze p. Krzysztof Smela — Wojt Gminy Mykanow w dniu
8 stycznia 2004 r. pismem Nr Fin III 3336/2/2004 zitozyl oswiadczenie, Zze
wierzytelnos¢ w wysokosci 14.450 zt wraz z oprocentowaniem ujawniona w Dziale
1V Ksiegi Wieczystej 112394 zostata uregulowana. W zwiqzku z powyziszym
wyrazono zgode na wykreslenie wierzytelnosci. Oswiadczenie wydano celem
przedtozenia w Sqdzie Rejonowym w Czestochowie w Wydziale Ksiqg Wieczystych.
Powyzsze oswiadczenie bylo niezgodne ze stanem faktycznym.

. Wogolne] wysokosci 4.560,98 zi, z czego:
naleznos¢ gltowna wynosita 2.778,40 z1,

- odsetki ustawowe z tytutu nieterminowego regulowania wplat rat oraz z tytutu
nieterminowych wplat kwot oprocentowania stopq redyskonta (za okres od
marca 2002 r. do stycznia 2006 r.) wynosity 815,17 zi;

- oprocentowanie rat stopq redyskonta (za okres od marca 2002 r. do stycznia
2006 r.) wynosito 967,41 zi.

Kwota ta stanowi nieuregulowanq czes¢ naleznosci wynikajqcq z aktu notarialnego

z dnia 10 stycznia 2002 r. — Rep. A Nr 114/2002 oraz Decyzji Nr I ORG 0154-

2/2005 Wojta Gminy Mykanow z dnia 11 kwietnia 2005 r. w sprawie roztoZenia

platnosci na raty.

Dziataniem tym naruszono przepisy art. 129 ust.1 w zwiqzku z art. 92 pkt 2 ustawy z dnia
26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn.
zm.) w zwiqzku z przepisami art. 70 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z pozn. zm.).

Ponadto ustalono, zZe nie prowadzono ewidencji analitycznej naleznosci z tytutu sprzedazy
ratalnych z podzialem na poszczegolnych kontrahentow, w zwiqzku z czym nie
dokonywano przypisow naleznosci, uniemozliwiajqc tym samym prawidlowe ustalenie
wysokosci zalegtosci na koniec okresu sprawozdawczego, czym naruszono postanowienia
okreslone w Zatqczniku nr 2 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r.
w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow
publicznych (Dz. U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752).



Przyczynq wystgpienia nieprawidlowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow
stuzbowych przez inspektora ds. ksiegowosci budzetowej, ktory nie naliczal
oprocentowania i odsetek oraz egzekwowal naleznosci gminne.

Odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Anna Kesik — Skarbnik Gminy petnigca
obowiqzki kierownika Referatu Finansowego oraz p. Krzysztof Smela — Wojt Gminy, ktory
ztozyl oswiadczenie niezgodne ze stanem faktycznym.

Whiosek nr 10

Wzmocni¢ nadzor nad inspektorem ds. ksiggowosci budzetowej prowadzacym
dochody z tytutu sprzedazy nieruchomos$ci, majac na uwadze przepisy art. 47
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249,
poz. 2104).

Whiosek nr 11

Zaprowadzi¢ ewidencj¢ analityczna nalezno$ci z tytulu sprzedazy ratalnych
nieruchomos$ci stosownie do wymogow rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz plandéw
kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz
niektérych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. z 2001 r. Nr 153,
poz. 1752 z pézn. zm.).

Whiosek nr 12

Wyegzekwowad nalezno$ci Gminy z tytutu sprzedazy ratalnej majac na uwadze

zapisy zawarte w umowach sprzedazy nieruchomosci:

-z dnia 25 czerwca 2002 r. - akt notarialny Rep. A Nr 3474/2002,

-z dnia 10 stycznia 2002 r. - akt notarialny Rep. A Nr 114/2002 oraz Decyzji
Nr I ORG 0154-2/2005 Wojta Gminy Mykanéw z dnia 11 kwietnia 2005 r.
w sprawie rozlozenia ptatno$ci na raty,

stosownie do przepisow art. 70 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.

o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pdzn. zm.)

oraz art. 189 ust. 1 w zwiazku z art. 138 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r.

o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104).

W zakresie rachunkowosci

Brak prowadzenia ewidencji analitycznej do kont rozrachunkowych z uwzglednieniem
zobowiqzan wymagalnych i niewymagalnych, co byto niezgodne z § 12 ust. 5
rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow publicznych (Dz.U.
Nr 153, poz. 1752) oraz przepisami § 10 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
13 marca 2001 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. Nr 24, poz. 279 z pozn.
zm.). Skutkiem powyziszego bylo nieprawidiowe wykazanie w sprawozdaniu zbiorczym
Rb-28 S z wykonania planu wydatkow za rok 2004 zobowiqzan w kwocie 1.958,44 zt jako
zobowiqzania niewymagalne oraz zaniechanie wykazania tej kwoty w sprawozdaniu
zbiorczym Rb-Z o stanie zobowiqzan wedtug tytutow diuznych oraz gwarancji i poreczen
za okres od poczqtku roku do dnia 31 grudnia 2004 r.



Przekazanie do 31 maja 2005 roku Srodkow finansowych na rachunek Zakladowego
Funduszu Swiadczer Socjalnych w wysokosci nizszej niz okreslono w przepisach art. 6
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o zakladowym funduszu swiadczen socjalnych
(Dz.U. z1996 r. Nr 70, poz. 335 z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi rownowartos¢
dokonanych odpisow i zwigkszen naliczonych zgodnie z art. 5, art. 13 i art. 14 na dany
rok kalendarzowy pracodawca przekazuje na rachunek bankowy Funduszu w terminie do
dnia 30 wrzesnia tego roku, z tym zZe do dnia 31 maja tego roku przekazuje kwote
stanowiqcq co najmniej 75 % rownowartosci odpisow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1i 3.
Na planowang na 2005 r. kwote odpisu rocznego w wysokosci 35.500 zt, w dniu 9 marca
2005 r. przekazano na rachunek Funduszu kwote 24.850 zi stanowiqcq 70 %
rownowartosci rocznego odpisu. Pozostalq kwote odpisu w wysokosci 10.650 zi,
przekazano w dniu 24 czerwca 2005 r.

Odpowiedzialnos¢ za naliczenie i wydanie dyspozycji przekazania srodkow finansowych
ponosi p. Anna Kesik — Skarbnik Gminy.

Nieprawidlowe zaklasyfikowanie w latach 2004 i 2005 dochodow budzetowych
uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci w § 084 — ,,wplywy ze sprzedazy wyrobow
i sktadnikow majatkowych” zamiast w § 077 — ,,wptaty z tytutu odplatnego nabycia prawa
wlasnosci nieruchomosci”. Naruszono tym postanowienia rozporzqdzenia Ministra
Finansow zdnia 25 marca 2003 r. w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodow
i wydatkow oraz przychodow i rozchodow (Dz.U. Nr 68, poz. 634 z pozn. zm.).

W ksiegach rachunkowych Urzedu Gminy Mykanow zaniechano prowadzenia ewidencji
analitycznej do konta 080 , inwestycje (Srodki trwate w budowie)”, co bylo niezgodne
z zasadami funkcjonowania tego konta okreslonymi w rozporzqdzeniu Ministra Finansow
z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont
dla budzietu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych
Jjednostek sektora finansow publicznych (Dz.U. Nr 153, poz. 1752). Skutkiem powyzszego
byt brak mozliwosci ustalenia wysokosci poniesionych kosztow na realizacje
poszczegolnych, rozpoczetych zadan inwestycyjnych.

Nieterminowe regulowanie zobowiqzan wynikajqcych z faktur VAT:

o nr 00031/09/2004 z dnia 27 wrzesnia 2004 r. wystawionej przez Przedsiebiorstwo
Robot Drogowo-Mostowych Sp. z o.0. Radomsko w kwocie 709.316,99 zi, z terminem
platnosci na 18 pazdziernika 2004 r. W dniu 30 wrzesnia 2004 r. zaptacono
zobowiqzanie w kwocie 622.105,89 zi, a pozostalq kwote w wysokosci 87.211,10 zt
przelano w dniu 15 grudnia 2004 r.,

o nr 604/0/04 z dnia 15 grudnia 2004 r. wystawionej przez METALL-KOGA s.c.
z Czestochowy w kwocie 1.584,37 zI, z terminem platnosci na 29 grudnia 2004 r.,
zaplacono 19 stycznia 2005 r.,

e nr 4214906/5004R z dnia 26 listopada 2004 r. wystawionej przez ENION SA
z Czestochowy w kwocie 11,54 zI, z terminem platnosci na 15 grudnia 2004 r.,
zaplacono 16 lutego 2005 r.,

e nr 4025911/4504R z dnia 26 listopada 2004 r. wystawionej przez ENION SA
z Czestochowy w kwocie 256,87 zi, z terminem platnosci 15 grudnia 2004 r.,
zaplacono 16 lutego 2005 r.,

e wezwanie do zaplaty z dnia 8 lutego 2005 r. wystawione przez GSG Sp. z o.0. O/ZG
Zabrze za fakture nr 30 z dnia 21 wrzesnia 2004 r., z terminem platnosci do
5 pazdziernika 2004 r. na kwote 52,83 zi, nr sprawy 97/WDZ/05/kor3308 na kwote



55,12 zt w tym oplata za przekroczenie terminu platnosci liczona na dzien wystawienia
wezwania 2,29 zi, zaptacono 16 lutego 2005 r.,

e wezwanie do zaptaty z dnia 8 lutego 2005 r. wystawione przez GSG Sp. z o0.0. O/ZG
Zabrze za fakture nr 17 z 21 wrzesnia 2004 r. z terminem platnosci do 5 pazdziernika
2004 r. na kwote 52,83 zi, nr sprawy 97/WDZ/05/kor3310 na kwote 55,12 zt w tym
oplata za przekroczenie terminu platnosci liczona na dzien wystawienia wezwania
2,29 zt, zaptacono 16 lutego 2005 r.

Skutkiem powyzszego bylo zaptacenie odsetek od nieterminowo regulowanych zobowiqzan
w lqcznej wysokosci 4,58 z1.

Powyzsze dziatanie naruszato przepisy art. 28 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) oraz
przepisy ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych (Dz. U. z 2003 r. Nr 139, poz. 1323 z pozn. zm.). Zgodnie z przepisami,
wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci i terminach wynikajqcych
z wezesniej zaciqgnietych zobowigzan.

Zaniechanie ustalenia w dokumentacji dotyczqcej rachunkowosci, zasad prowadzenia
podatkow i oplat, wwmaganych  przepisami rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
25 maja 1999 r. w sprawie zasad rachunkowosci i planu kont dla prowadzenia ewidencji
podatkow i optat dla organow podatkowych jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz.U.
Nr 50, poz. 511 z pozn. zm.).

Nieprawidtowe ewidencjonowanie w latach 2002 - 2005 na kontach 134 — , kredyty
bankowe”, 240 — pozostale rozrachunki” oraz 961 — , niedobor lub nadwyzka budzetu”
zdarzen gospodarczych zwiqzanych z zaciqgnietymi w Wojewddzkim Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej pozyczkami, i tak:

* zaewidencjonowano splate pozyczki zaciqgnietej w 1999 r. na realizacje budowy
kanalizacji wraz z oczyszczalniq sciekow w miejscowosci Rybna na koncie 134 oraz
zaewidencjonowano w 2004 r. operacje dotyczqce umorzenia tej poZyczki w wysokosci
818.214 zt na kontach Wn 134 Ma 961" zamiast na kontach Wn 260 Ma 962 —
., Wynik na pozostatych operacjach”,

* operacje dotyczqce pozyczki na kanalizacje sanitarng w miejscowosci Radostkow,
Radostkow Kolonia, Mykanow ul. Zielona ewidencjonowano na koncie 240.

Drziatanie takie bylo niezgodne z wymogami rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
18 grudnia 2001r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz. U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752).

Przyczynq nieprawidlowosci byt brak starannosci w wykonywaniu obowiqzkow przez
p. Anne Kesik - Skarbnika Gminy, ktorej powierzono prowadzenie rachunkowosci,
opracowanie projektu budzetu oraz sprawowanie nadzoru nad podleglymi pracownikami
Referatu Finansowego.

Wnhiosek nr 13

Zaprowadzi¢ ewidencje analityczna rozrachunkow pozwalajaca na uzyskanie
danych w podziale na rozrachunki wymagalne i niewymagalne, stosownie do
przepisow § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 19 sierpnia 2005 r.
w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowej (Dz.U. Nr 170, poz. 1426) oraz
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie



szczegolnych zasad rachunkowos$ci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektdrych jednostek sektora
finanséw publicznych (Dz.U. Nr 153, poz. 1752 z pdzn. zm.).

Wnhiosek nr 14

Sporzadzi¢ korekte zbiorczych sprawozdan Rb-28 S oraz Rb-Z za 2004 r.,
stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 19 sierpnia
2005 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. Nr 170, poz. 1426).

Whiosek nr 15

Zaprowadzi¢ ewidencj¢ analityczna do konta 080 - ,inwestycje (Srodki trwate
w budowie)”, stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczego6lnych zasad rachunkowosci oraz planu kont
dla budzetu panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych
jednostek sektora finanséw publicznych (Dz.U. Nr 153, poz. 1752 z pdzn. zm.).

Wnhiosek nr 16

Opracowa¢ procedury kontroli w zakresie wstgpnej oceny celowosci zaciagania
zobowiazan finansowych i dokonywania wydatkow, zapewniajace terminowe
regulowanie zaciagnigtych zobowiazan w celu nieponoszenia dodatkowych
kosztéw, majac na uwadze przepisy art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104) oraz
przepisy ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. o terminach zaptaty w transakcjach
handlowych (Dz.U. Nr 139, poz. 1323).

Whiosek nr 17

Uzupehi¢ dokumentacje opisujaca przyjety sposdb prowadzenia rachunkowosci
o zasady ewidencji podatkdw i1 optat, majac na uwadze przepisy rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie zasad rachunkowosci i planu
kont dla prowadzenia ewidencji podatkow i1 optat dla organow podatkowych
jednostek samorzadu terytorialnego (Dz.U. Nr 50, poz. 511 z p6zn. zm.).

Zaniechanie ujecia w ewidencji konta 080 — , inwestycje (srodki trwate w budowie)”
wydatkow w tqcznej wysokosci 19.303,42 zt poniesionych w latach 2003 — 2004 na
realizacje zadania pn. ,, Przebudowa drogi gminnej Cykarzew — Grabowka Cykarzewska”,
a dotyczqcych kosztow petnienia nadzoru inwestorskiego. Dzialaniem tym naruszono
wymogi rozporzqdzenia Ministra Finansow zdnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie
szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow
jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow
publicznych (Dz.U. Nr 153, poz. 1752) oraz przepisy art. 24 i art. 28 ust. 8 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

W trakcie kontroli dokonano korekty poprzez wyksiegowanie kwoty 19.303,42 zi z konta
400 — ,, koszty wedtug rodzajow” i zaksiegowanie jej na koncie 080.

Przyczynq nieprawidtowosci byto niestaranne wykonywanie obowiqzkow przez inspektora
ds. zamowien publicznych, ktory sporzqdzit dowod wewnetrzny OT — |, przyjecie srodka
trwatego” oraz inspektora ds. ksiegowosci budzetowej.

Odpowiedzialnosc¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Anna Kesik —Skarbnik Gminy.
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Whiosek nr 18

Wzmocni¢ nadzér nad inspektorami ds. ksiggowos$ci budzetowej oraz ds.
zamoOwien publicznych w zakresie ustalenia wartosci majatku powstatego
w wyniku zakonczonych inwestycji oraz poprawnego sporzadzania dowodéw
potwierdzajacych ich przyjecie, stosownie do przepisow ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn.
zm.), majac na uwadze postanowienia art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r.
o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Brak zamieszczenia na dowodach ksiegowych dekretacji ksiegowej wskazujqcej symbole
kont ksiegi gtownej, na ktorych ma byc¢ ujeta operacja gospodarcza wynikajqca z dowodu
zrodlowego, czym naruszono postanowienia § 6 pkt 4 instrukcji obiegu i kontroli
dokumentow w Referacie Finansowym Urzedu Gminy w Mykanowie wprowadzonej
Decyzjq Nr 0138-6/92 Wijta Gminy w Mykanowie z dnia 17 wrzesnia 1992 r., pkt 13
Zatqcznika nr 2 do Zarzqdzenia Nr 63/2005 Wojta Gminy z dnia 13 grudnia 2005 r.
w sprawie  instrukcji sporzqdzania, obiegu i kontroli dokumentow ksiegowych oraz
przepisy art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.
z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

Przyczynq nieprawidtowosci byto niewtasciwe wykonywanie obowiqzkow przez inspektora
ds. ksiegowosci budzetowe;j.

Odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Anna Kesik —Skarbnik Gminy.

Whiosek nr 19

Wzmocni¢ nadzér nad inspektorem ds. ksiggowosci budzetowej w zakresie
dekretowania dokumentow ksiggowych, majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Nieprawidlowe ujecie na koncie 011 ,,srodki trwate” skiadnikow majqtkowych o wartosci
ponizej 3.500 z1, co dotyczyto:

w roku 2004

- drukarki laserowej HP 1320N o wartosci 2.405 i,

- instrumentu muzycznego YAMAHA YTR-43356 o wartosci 2.770 =i,
- zespotow komputerowych nr I - kazdy o wartosci 3.326,94 z1,

- zespotu komputerowego nr Il o wartosci 3.387,94 =,

- drukarek atramentowych EPSON STYLUS na kwote ogdlem 540 zi,
- monitora do zestawu komputerowego o wartosci 545 z1,

- skanera 1200 Primax Colorado o wartosci 380 z{,

- nagrywarki CD-RN LG 8/4/24 o wartosci 1.140 =i,

w roku 2005

- zestawow komputerowych o wartosci 3.200 zi,

- zestawu komputerowego o wartosci 3.050 zi,

- drukarki OKI ML-280 Elite o wartosci 2.190 z{,

- skanera Mustek BEAR-Paw 2448TA Pro o wartosci 250 =,

czym naruszono przepisy § 4 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 18 grudnia
2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
finansow publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752 i Dz.U. z 2005 r. Nr 128,
poz. 1069) w zwiqzku z art. 16f ust. 3 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od osob prawnych (Dz.U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 z pozn. zm.).
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Wnhiosek nr 20

Wzmocni¢ nadzoér nad inspektorem ds. ksiggowosci budzetowej dokonujacym
ewidencjonowania sktadnikow majatkowych, majac na uwadze przepisy art. 47
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249,
poz. 2104).

W zakresie jednostek organizacyjnych dzialajacych na terenie Gminy

Prowadzenie obstugi finansowo — ksiegowej jednostek organizacyjnych Gminy przez
pracownikow Urzedu Gminy w Mykanowie, czym ograniczono odpowiedzialnosé¢
kierownikow tych jednostek za catos¢ gospodarki finansowej danej jednostki oraz
pozbawiono ich mozliwosci wykonywania obowiqzkow okreslonych w art. 28a ust. 2
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pozn. zm.). Zgodnie z zapisem art. 28a ust. 2 ww. ustawy, kierownik jednostki
moze powierzy¢ okreslone obowiqzki w zakresie gospodarki finansowej wylqcznie
pracownikom jednostki.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi p. Krzysztof Smela - Wojt Gminy Mykanow, ktory
na podstawie zawartego w dniu 1 lutego 2002 r. z kierownikami wszystkich jednostek
organizacyjnych porozumienia powierzyl obowiqzek prowadzenia obstugi finansowej
Jjednostek organizacyjnych pracownikom Urzedu Gminy - inspektorom ds. ksiegowosci
budzetowej.

Ponadto obowiqzki Glownego Ksiegowego Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej oraz
Gminnego Osrodka Kultury petni Skarbnik Gminy, natomiast Kierownik Referatu ds.
Oswiaty petni obowiqzki Glownego Ksiegowego placowek oswiatowych, czym naruszono
przepisy art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz. U.
z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) oraz narusza wymogi art. 45 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104).

Whiosek nr 21

Podja¢ dziatania zmierzajace do umozliwienia prawidtowego prowadzenia ksiag
rachunkowych przez jednostki organizacyjne Gminy Mykanow, w celu
zapewnienia mozliwosci wykonywania obowiazkow przez kierownikow tych
jednostek, majac na uwadze przepisy art. 4 ust. 5 1 art. 11 ust. 3 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowos$ci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn.
zm.), art. 39 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz.U. z 1996 r. Nr 67, poz. 329 z pdzn. zm.) oraz art. 44 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104).

Zaniechanie utworzenia samorzqdowej instytucji kultury i utworzenia rejestru instytucji
kultury, czym naruszono art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 25 paZdziernika 1991 .
o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (Dz. U. z 2001 r. Nr 13, poz. 123
z pozn. zm.), zgodnie ktorym jednostki samorzqdu terytorialnego organizujq dziatalnosé
kulturalng, tworzqc samorzqdowe instytucje kultury, dla ktorych prowadzenie takiej
dziatalnosci jest podstawowym celem statutowym.

W gminie Mykanow funkcjonuje Gminny Osrodek Kultury, ktory na mocy Uchwaty
Nr 217/XXVIII/2001 Rady Gminy Mykanow z dnia 21 grudnia 2001 r. zostal
przeksztatcony w jednostke budzetowq.

Za brak podjecia dziatan zmierzajqcych do utworzenia samorzqdowej instytucji kultury
odpowiada p. Krzysztof Smela - Wojt Gminy.
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Whiosek nr 22

Utworzy¢ samorzadowa instytucj¢ kultury stosownie do brzmienia art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnosci kulturalnej (Dz. U. z 2001 r. Nr 13, poz. 123 z p6ézn. zm.) oraz
utworzy¢ rejestr instytucji kultury stosownie do brzmienia przepiséw art. 11
1 art. 13 ww. ustawy.

—  Brak wyegzekwowania sporzqdzania i przedkiadania przez kierownikow placowek
oswiatowych sprawozdan jednostkowych: Rb-27S z wykonania planu dochodow
budzetowych, Rb-Z o stanie zobowiqzan wedlug tytutow dtuznych oraz gwarancji
i poreczen i Rb-N o stanie naleznosci za lata 2002 — 2005, czym naruszono przepisy § 8
ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 13 marca 2001 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 24, poz. 279 z pozn. zm.).

Przyczynq nieprawidlowosci byto niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow przez inspektora
ds. ksiegowosci budzetowej, odpowiedzialnego za egzekwowanie sprawozdan
Jjednostkowych oraz sporzqdzanie sprawozdan zbiorczych.

Odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Anna Kesik - Skarbnik Gminy.

Whiosek nr 23

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikiem odpowiedzialnym za egzekwowanie od
kierownikow placowek oswiatowych sprawozdan jednostkowych, majac na
uwadze przepisy rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 19 sierpnia 2005 r.
w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowej (Dz. U. Nr 170, poz. 1426) oraz art. 47
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249,
poz. 2104 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 24

Wyegzekwowaé przedtozenie przez kierownikdw placowek oswiatowych
sprawozdan jednostkowych Rb-27S, Rb-N 1 Rb-Z za 2005 rok i I kwartal 2006
roku, majac na uwadze przepisy § 4 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Ministra

Finanséw z dnia 19 sierpnia 2005 roku w sprawie sprawozdawczosci budzetowej
(Dz.U. z 2005 r. Nr 170 poz. 1426).

Powyzsze nieprawidlowosci $wiadczy¢ moga o niedostatecznym przygotowaniu
merytorycznym niektoérych pracownikow, w zwiazku z czym, nalezy rozwazy¢ mozliwos¢
zapewnienia pracownikom statego podnoszenia kwalifikacji 1 wiedzy, celem skutecznego
wykonywania powierzonych im obowiazkdéw, majac na uwadze standardy kontroli finansowej
w jednostkach sektora finansow publicznych, ogloszone przez Ministra Finanséw
w Komunikacie nr 1 z dnia 30 stycznia 2003 r. (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 3, poz. 13). Ponadto,
nalezy wyciagna¢ konsekwencje stuzbowe w stosunku do tych pracownikéw, ktorzy
przyczynili si¢ do powstania powyzszych nieprawidtowosci.

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.
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Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zaKkresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.
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